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RESOLUCION EXENTAN® 57/ H

VISTOS:

El Decreto con Fuerza de Ley N° 1/19.653, de 2000, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que
fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases
Generales de la Administracidn del Estado; la Ley N° 19.880, que establece bases de los procedimientos
administrativos que rigen los actos de los érganos de la Administracién del Estado; la Ley N° 19.862, que
establece registros de las personas juridicas receptoras de fondos publicos; la Ley N® 21.796, de
Presupuestos del Sector Publico correspondiente al afio 2026; la Ley N° 21.080, que modifica diversos
cuerpos legales con el objeto de modernizar el Ministerio de Relaciones Exteriores; el Decreto Supremo N°
41, de 2020, del Ministerio de Relaciones Exteriores, que aprueba el Reglamento que determina la
organizacién interna de la Subsecretaria de Relaciones Exteriores y ias denominaciones y funciones que
corresponden a cada una de sus unidades; la Resolucion Exenta N° 475, de 28 de julio de 2026, de la
Subsecretaria de Relaciones Exteriores, que aprueba las Bases del Concurso para el Desarrolio de Estudios
de Politica Exterior 2026; la Resolucion Exenta N° 551, de 10 de septiembre de 2026, de la Subsecretaria
de Relaciones Exteriores, que declara admisibles e inadmisibles los proyectos que se indican, en el marco
del concurso identificado precedentemente; y las Resoluciones N° 2, de 2026, y N° 36, de 2024, ambas de
la Contraloria General de la Republica, que fijan normas sobre rendicién de cuentas y sobre exencion del
tramite de toma de razon, respectivarnente, y sus modificaciones.

CONSIDERANDO:

1. Que, el Ministerio de Relaciones Exteriores es la Secretaria de Estado encargada de colaborar con el
Presidente o la Presidenta de la Republica en el disefio, planificacién, prospeccion, conduccién,
coordinacion, ejecucion, control e informacién de la politica exterior que éste formule, proponiendo y
evaluando las politicas y planes orientadas a fortalecer la presencia internacional del pais, y velando por los
intereses de Chile, con el propésito de elevar la calidad del desarrollo, seguridad y bienestar nacional.

2. Que, a su vez, la Subsecretaria de Relaciones Exteriores es el organc de colaboracion inmediata del
Ministro de Relaciones Exteriores en materia de politica exterior, al que le corresponde proponer las politicas
y planes relativos a la participacién internacional de Chile, efectuando la coordinacion entre las entidades
publicas y privadas que intervienen en dicho ambito.



3.  Que, la Subsecretaria de Relaciones Exteriores, a través de su Direccion de Planificacién Estrategica,
es la responsable de asesorar a las autoridades del Ministerio en la formulacion de objetivos de politica
exterior, de disefar la planificacién estratégica, coordinando y haciendo seguimiento de sus metas y
objetivos.

4, Que, la promocién de la investigacién y la difusion en areas de estudio relacionadas con la politica
exterior del pais, se alinea con los objetivos estratégicos del Ministerio de Relaciones Exteriores, y contribuye
a la consolidacion de la posicion internacional de Chile.

5. Que, ental sentido, la Subsecretaria de Relaciones Exteriores convocé a personas juridicas nacionales
sin fines de lucro, incluidas las universidades e instituciones de educacion superior reconocidas por el Estado
y los institutos de investigacion y desarrollo, a presentar propuestas de investigacion y difusién en diversas
areas de estudio vinculadas con la politica exterior de la Republica de Chile, conforme a las Bases del
Concurso para el Desarrollo de Estudios de Politica Exterior 2026, aprobadas mediante |a Resclucién Exenta
N° 475, de 28 de julio de 2026, de esta Subsecretaria.

6. Que, concluido el periodo establecido para la presentacion de propuestas, se recibieron 24 proyectos,
de los cuales 23 fueron declarados admisibles y uno inadmisible, mediante la Resolucion Exenta N° 551, de
10 de septiembre de 2026, de esta Subsecretaria.

7. Que, conforme al numeral 3.4 de las Bases del Concurso, esta Subsecretaria efectué el examen de
admisibilidad de las postulaciones, a fin de verificar el cumplimiento de los requisitos y la presentacion de
los documentos formales exigidos en dichas Bases.

8. Que, como resultado del examen de admisibilidad, mediante la Resolucion Exenta N° 551, de 10 de
septiembre de 2026, de esta Subsecretaria, se declararon admisibles 23 de los 24 proyectos presentados,
por cumplir los requisitos establecidos en las Bases del Concurso para el Desarrolio de Estudios de Politica
Exterior 2026, e inadmisible la postulacién correspondiente al folio 24RIES8, presentada por el Instituto
Libertad.

9. Que, conforme al numeral 4.1 de las Bases del Concurso, corresponde a la Comisién Evaluadora
evaluar los proyectos presentados por las instituciones cuyas postulaciones fueron declaradas admisibles y
seleccionar aquelios que se propondran para su adjudicacion.

10. Que, mediante el Acta de Evaluacion remitida a través del Memorandum Reservado DIPLANE N° 197-
2026, de 23 de septiembre de 2026, de la Direccién de Planificacién Estratégica, se informod que la Comision
Evaluadora evaiu6 los veintitrés proyectos declarados admisibles, de conformidad con lo establecido en el
apartado |V de las Bases del Concurso, segun el siguiente detalle:

Folio de " i i Puntaje
proyecto Linea Institucion final
Economias llicitas y Crimen o . 93
01EIC1 Organizado Transnacional Universidad San Sebastian

Nombre del estudio: La capacidad de Chile para intervenir el mercado transnacional de drogas sintéticas y
precursores quimicos. brechas de cooperacion y prioridades de politica exterior.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta presenta una vinculacion directa con la Linea 1 al
abordar el mercado transnacional de drogas sintéticas y precursores quimicos, las capacidades del Estado
para intervenirlo y las brechas de cooperacion internacional. El aporte al quehacer de la Cancilleria se
identifica en la cooperacién con contrapartes extranjeras y en la formuiacién de prioridades de politica
exterior. Las dimensiones sectoriales e interinstitucionales forman parte del diagnéstico sin desplazar el
componente de accién exterior. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el

tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.



Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos, preguntas directrices y una metodologia
claramente definidos y compatibles entre si. E! disefio combina revision documental, entrevistas
semiestructuradas, cuestionario estructurado y mesas técnicas para examinar capacidades y brechas. Como
aspecto a precisar la forma de integrar la evidencia obtenida mediante las distintas técnicas se desarrolla a
un nivel general. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y
asigna 17 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: Ei disefio metodolégico mantiene una secuencia clara entre revision de
antecedentes, levantamiento cualitativo, identificacién de brechas, validacion y formulacion de prioridades.
La relacién planteada entre el Corredor Bioceanico y un eventual aumento de riesgos asociados a drogas
sintéticas y precursores es una premisa relevante del estudio, pero su contraste no aparece diferenciado
con el mismo nivel de precisidn como una etapa o producto especifico del plan. En atencién a lo anterior, la
Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 9 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: E! plan de trabajo presenta una secuencia ejecutable, con responsables e
hitos identificables para cada actividad, y el presupuesto guarda correspondencia con las actividades
previstas, individualizando los honorarios del investigador principal, de cada co-investigador y del ayudante
de investigacion. Como aspecto general, el presupuesto asignado al seminario de difusion y a su grabacion
concentran la mayor parte de los gastos operacionales, sin que se entregue un nivel mayor detalle respecto
de las caracteristicas de la actividad. La finalidad del gasto es identificable y estas observaciones no afectan
la viabilidad general del proyecto. En atencién a lo anterior, ia Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en
el tramo Alto y asigna 17 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: Se configuran plenamente los tres componentes establecidos
en la pauta: formacion pertinente, publicacion académica reciente del investigador responsabie y experiencia
en proyectos de investigacion, con vinculacién directa con la Linea 1 en materias de drogas sintéticas,
precursores, narcotrafico, crimen organizado y cooperacién. En atencion a lo anterior, la Comisién
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Folio de . A R Puntaje
proyecto Linea Institucion final
Economias llicitas y Grimen Universidad Catoélica del Norte, Facultad de
O5EICS co ! y Ciencias Juridicas, Escuela de Derecho sede 83

Organizado Transnacional Coquimbo

Nombre del estudio: Gobernanza de las cadenas logisticas portuarias frente al crimen organizado
transnacional: capacidades institucionales, vulnerabilidades y cooperacién internacional en puertos

sudamericanos.

Calidad:

Vinculacion con linea de investigacion: La propuesta presenta una vinculacion directa con la Linea 1 al
analizar vulnerabilidades de cadenas logisticas portuarias frente al trafico de drogas y otras manifestaciones
del crimen organizado transnacional, junto con capacidades institucionales y mecanismos de cooperacion
internacional. El aporte al trabajo de Cancilleria se identifica en la cooperacion transfronteriza, el intercambio
de informacién y la coordinacién con contrapartes regionales. Como aspecto a precisar, la delimitacion entre
esa dimension internacional y las competencias operativas internas puede explicitarse con mayor detalle.
En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 23 puntos de

un maximo de 25.



Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta problema, objetivos y metodologia claramente
identificables, con un disefio de casos mdltiples y triangulacién de evidencia cuantitativa, documental y
cualitativa. Como aspecto a mejorar, los criterios que fundamentan ia seleccion de San Antonio y Coquimbo
coma casos principales y las condiciones de comparabilidad de la informacion entre puertos se desarrollan
con un nivel de precisién intermedio. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio
en el framo Alto y asigna 16 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: El disefio combina andlisis de datos, revision documental, entrevistas y
comparacion de casos, y esas técnicas se encuentran representadas en las actividades y productos
comprometidos. Los objetivos de diagndstico, comparacién y formulacion de recomendaciones cuentan con
una via metodolégica identificable y con productos asociados, sin una brecha material adicional dentro del
ambito especifico de la coherencia. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en

el tramo Alto y asigna 10 puntos de un maximo de 10.
Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: La ejecucion es viable. El cronograma detalla actividades y medios de
verificacion y el presupuesto se encuentra desglosado. El viaje a un puerto sudamericano se vincula con el
trabajo de campo previsto, pero el destino final y el criterio de seleccion del caso secundario se presentan
con un nivel de detalle menor que el resto de la planificacion. La observacion es acotada y no compromete
la viabilidad general del estudio. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el
tramo Alto y asigna 17 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: Se configuran los tres componentes de la pauta. La publicacion
académica reciente de la investigadora responsable se relaciona con una manifestacion de criminalidad
transnacional y el equipo acredita proyectos vinculados con criminalidad y drogas. En conjunto, los
antecedentes presentan una relacién clara con la Linea 1, aunque parte de la experiencia en proyectos se
vincula de manera parcial con su dimension transnacional y de cooperacion internacional. Conforme a la
pauta, corresponde el tramo Medio, en su parte alta. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica
el subcriterio en el tramo Medio y asigna 17 puntos de un maximo de 25.

Folio de - e Puntaje
proyecto Linea Institucién final
O7EICT Economias llicitas y Crimen AthenaLab 80

Organizado Transnacional

Nombre del estudio: Cooperar contra mercados, no solo contra bandas: una agenda de politica exterior
chilena frente a las economias ilicitas en el Eje Andino Sur.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesia aborda directamente los mercados y estructuras
econdmicas que sostienen economias ilicitas, examina mecanismos de cooperacion regional y orienta los
resultados a una agenda de politica exterior chilena. La contribucién al quehacer de la Cancilleria se
encuentra incorporada como parte central del objeto y de los resultados esperados. En atencion a lo anterior,
ta Comision Evaluadora ubica e subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos, hipétesis y una matriz analitica
previamente definida, con evaluacion de los mecanismos de cooperacién en planos de jure y de facto y
criterios comparables para los mercados ilicitos examinados. El disefio es internamente consistente. Como
aspecto a precisar, la distribucion operativa de fuentes y actores entre los paises del Eje Andino Sur se
desarrolla con menor detalle gue la matriz analitica general. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora

ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 18 puntos de un maximo de 20.



Coherencia de la propuesta: La matriz analitica, el anélisis documental, las entrevistas y el trabajo de
campo se encuentran representados de manera légica en el plan y permiten avanzar hacia la formulacion
de una agenda de politica exterior. El levantamiento presencial se concentra principalmente en Chile,
mientras parte de los resultados se formula para un ambito regional, lo que exige complementar la evidencia
de los demas paises durante la ejecucién. En atencién a lo anterior, ia Comisién Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Alto y asigna 8 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El trabajo de campo en Santiago, lquique y Arica, las actividades de analisis
y los productos se encuentran identificados y cuentan con recursos asociados. La distribucion presupuestaria
permite apreciar la finalidad de los gastos y no presenta una observacion material de proporcionalidad o
trazabilidad dentro de este subcriterio. En atencién a lo anterior, la Comisidn Evaluadora ubica el subcriterio
en el tramo Alto y asigna 20 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: El investigador responsable acredita publicaciones academicas
recientes con vinculacion parcial con la Linea 1 y experiencia en un proyecto relacionado con crimen
organizado, cuya dimensién transnacional se presenta de manera mas acotada. Asimismo, la participacion
del resto del equipo en proyectos de investigacion vinculados con la linea es limitada. En conjunto, la
experiencia presenta una vinculacién parcial con el objeto especifico de la linea. En atencion a lo anterior,
la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 9 puntos de un maximo de 25.

Folio de o i Puntaje
proyecto Linea Institucién final
04EIC4 Economias llicitas y Crimen Universidad Finis Terrae 80

Organizado Transnacional
Nombre del estudio: Economias ificitas y crimen organizado transnacional: capacidades de cooperacion
internacional y desafios para fos nuevos instrumentos de politica exterior de Chile.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacién: La propuesta presenta vinculacién con la Linea 1 al abordar
economias ilicitas, crimen organizado transnacional, mecanismos de cooperacion internacional y
alternativas de politica exterior para Chile. El aporte al quehacer de [a Cancilleria se encuentra expresamente
incorporado en el analisis de instrumentos regionales de cooperacion y en la formulacion de acciones de
politica exterior. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y
asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta un objetivo, una hipdtesis y una metodologia
cualitativa identificables y compatibles entre si. No obstante, el universo referido a las principales economias
ilicitas que afectan a Chile permanece ampliamente definido y no se establecen con igual precision los
criterios mediante los cuales se seleccionaran las economias ilicitas y las experiencias regionales que seran
objeto de un andlisis mas profundo. Asimismo, uno de los instrumentos considerados en el analisis
comparado requiere una mayor precisién respecto de la forma en que sera incorporado y operacionalizado
dentro del estudio. Estas cuestiones no impiden comprender la estrategia general de investigacion, pero
dejan decisiones metodolégicas relevantes abiertas durante su ejecucién. En atencion a lo anterior, la
Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio, en su parte alta, y asigna 15 punios de un

maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: El disefio metodolégico mantiene una relacién iogica con los objetivos y con
el plan de actividades. La revision documental de instrumentos de cooperacién y de antecedentes
institucionales proporciona una base para analizar la arquitectura y los mecanismos formales de cooperacién
internacional. Sin embargo, dado que la propuesta también busca evaluar la capacidad de dichos
instrumentos para intervenir las estructuras financieras, logisticas y territoriales asociadas a las economias
ilicitas, la evidencia prevista ofrece una base menos directa para valorar su funcionamiento y efectividad



operativa. La metodologia permite abordar los objetivos comprometidos, aunque con distinta profundidad
entre sus componentes. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo
Alto y asigna 8 puntos de un méximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma identifica responsables e hitos para cada una de las nueve
actividades programadas y resuelve adecuadamente la planificacién temporal del estudio. El presupuesto
permite identificar las funciones asignadas a los co-investigadores y su relacion con las actividades previstas.
Sin embargo, los $7.000.000 destinados conjuntamente a los tres coinvestigadores se presentan como una
partida agregada, sin detallar su distribucién y no se presenta el alcance de la actividad de difusion para la
cual se solicitan “otros gastos de operacién”. Esta presentacion reduce la trazabilidad financiera interna de
la principal partida de personal, aungque no impide apreciar ias funciones que cada integrante desarrollara ni
compromete la ejecucién general del estudio. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el
subcriterio en el trama Alto, en su parte inicial, y asigna 14 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: Se configuran los tres componentes establecidos en la pauta.
La investigadora responsable acredita formacion pertinente, una publicaciéon académica reciente y
experiencia en proyectos directamente vinculados con crimen organizado narcotrafico. Los restantes
integrantes aportan antecedentes en comunicacidn politica, periodismo, geopolitica y relaciones
internacionales, cuya relacién con las materias especificas de economias ilicitas y crimen organizado
transnacional es mas general. En conjunto, el equipo cumple las condiciones para el tramo Alto, aunque la
especializacién directamente vinculada con la Linea 1 se concentra principalmente en parte de sus
integrantes. En atenci6n a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto, en su
parte inicial, y asigna 18 puntos de un maximo de 25.

Folio de . e R Puntaje
proyecto Linea Institucion final
Economias llicitas y Crimen Universidad de Chile, Facultad de Ciencias
02EIC2 , . o . 79
Organizade Transnacional Fisicas y Matematicas

Nombre del estudio: Del robo a la exportacién: economias ificitas del cobre, trazabilidad y cooperacion
internacional en la politica exterior de Chile.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta se vincula directamente con la Linea 1 al abordar el
robo y comercializacién ilicita de cobre, su eventual reinsercién en cadenas legales y su dimension
transnacional. Ei aporte a la politica exterior se identifica principalmente en los mecanismos de trazabilidad
internacional, cooperacidon transfronteriza y en el componente comparado con Perd. No obstante, ai
concentrarse en una economia ilicita especifica, una parte relevante del diagnéstico corresponde a
dimensiones internas de investigacion criminal, receptacion y funcionamiento sectorial, mientras el ambito
de accion especifico de Cancilleria presenta un alcance mas acotado. En atencién a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Aito y asigna 23 puntos de un maximo de 295.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos, preguntas y una metodologia claramente
identificables, combinando registros del Ministerio Publico, analisis de sentencias, entrevistas y revision de
cadenas de valor. Coma aspecto a precisar, la estrategia para pasar desde causas conocidas por el sistema
penal y fuentes de distinta naturaleza a conclusiones sobre patrones mas amplios del mercado ilicito, sus
organizaciones y mecanismos de reinsercion en cadenas legales se desarrolla con un nivel de detalle
intermedio. En atencién a lo anterior, fa Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna

17 puntos de un maximo de 20.



Coherencia de la propuesta: El disefio metodolégico guarda relacion con los objetivos y con el plan de
actividades. Sin embargo, algunas de las conclusiones comprometidas dependen de la cobertura y nivel de
informacion que efectivamente pueda obtenerse de los registros solicitados y de las demas fuentes previstas.
Asimismo, el componente comparado con Perl se encuentra sujeto al acceso a contrapartes o informacion
equivalente, sin desarrollarse con igual detalle una alternativa de ejecucién. Estas condiciones no impiden
desarrollar el estudio, pero limitan parcialmente la cobertura de sus resultados. En atencion a lo anterior, la
Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 9 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan de trabajo presenta una secuencia ejecutable e identifica actividades,
plazos y funciones. No obstante, el presupuesto presenta un menor nivel de trazabilidad, ya que los recursos
destinados a los coinvestigadores se presentan como un monto global y se asignan $3.500.000 a personal
de apoyo para funciones identificadas en el cronograma, sin individualizar su distribucién. En atencién a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 13 puntos de un maximo de
20.

Experiencia del equipo de investigacion: Se configuran los tres componentes de la pauta. La publicacion
académica reciente del investigador responsable se vincula principalmente con cobre, mineria y cadenas
productivas, mientras la experiencia en proyectos del equipo incluye antecedentes mas directamente
relacionados con economias ilicitas, mercados ilegales de drogas y gobernanza criminal. En consecuencia,
el componente de publicacién presenta una vinculacién parcial con la Linea 1 y la experiencia en proyectos
una vinculacidon mas directa; conforme a la pauta, corresponde el tramo Medio. En atencion a lo anterior, |a
Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 17 puntos de un maximo de 25.

Folio de . ey Puntaje
proyecto Linea Institucién final
06EICS Economias llicitas y Crimen Universidad de Chile, Facultad de Gobierno 76
Organizado Transnacional (Centro de Estudios de Seguridad Ciudadana)

Nombre del estudio: inteligencia financiera y cooperacion internacional frente al crimen organizado
transnacional: desaffos y oportunidades para la Politica Exterior de Chile desde la expetiencia del Cono Sur.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta presenta una vinculacién directa con la Linea 1 al
abordar inteligencia financiera, lavado de activos y cooperacién regional, materias estrechamente
relacionadas con las estructuras econdémicas del crimen organizado transnacional. El aporte a la politica
exterior se identifica en los mecanismos de cooperacion y coordinacion internacional, aunque una parte
relevante del analisis se concenira en el funcionamiento institucional de las unidades de inteligencia
financiera. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna
23 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos, pregunta de investigacion y un disefio
comparado claramente identificables. Como aspectos a precisar, la justificacién del pais a comparar, la
distribucion de las entrevistas entre paises e instituciones y la delimitacion operativa entre funciones de
inteligencia financiera e investigacién o persecucion penal se desarrolian con un nivel de precision
intermedio. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna

16 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de [a propuesta: El disefio metodolégico permite abordar el objetivo comparado y mantiene
una relacién general con el plan de actividades. El cronograma identifica responsables y fechas, pero no
individualiza de manera sistematica productos o hitos sustantivos para todas las actividades. Esta diferencia
reduce la trazabilidad entre método, actividades y resultados sin afectar la l6gica general del estudio. En
atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 8 puntos de un

maximo de 10.



Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan resulta ejecutable. La principal observacion se concentra en la
proporcionalidad presupuestaria: se destinan $1.800.000 a materiales de oficina y trabajo para un estudio
basado principalmente en revision documental y entrevistas, y la justificacion disponible no permite apreciar
con el mismo nivel de precision la necesidad de ese monto respecto de las actividades previstas. En atencion
a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 12 puntos de un maximo
de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: El investigador responsable acredita publicaciones académicas
recientes vinculadas con persecucién penal y analisis criminal, cuya relacién con el objeto especifico de la
Linea 1 es parcial. Asimismo, acredita experiencia en proyectos de investigacion directamente relacionados
con el crimen organizado. Respecto de los demas integrantes, los antecedentes revisados permiten acreditar
formacion y especializacién pertinente en cooperacién internacional, inteligencia financiera y lavado de
activos, pero no permiten verificar con el mismo nivel de claridad su participacion en proyectos de
investigacion vinculados con la linea. En consecuencia, el componente de proyectos se configura, aunque
la experiencia acreditada se concentra principalmente en el investigador responsable. En atencién a lo
anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio, en su parte alta, y asigna 17 puntos
de un maximo de 25.

Folio de . - Puntaje
proyecto Linea Institucion final
o3eic3  Coonomiasllictasy Crimen e gidad Catolica del Norte 43

QOrganizado Transnacional

Nombre del estudio: La alianza estratégica Unién Europea (UE) - Chile: unidos frente a las amenazas
hibridas.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacién: La propuesta se concentra principaimente en cooperacion de
defensa y amenazas hibridas entre la Unién Europea y Chile/América Latina. El crimen organizado se
incorpora como una de las amenazas consideradas, mientras las economias ilicitas y su abordaje mediante
instrumentos de politica exterior ocupan un lugar secundario respecto del objeto central del estudio. La
relacién con la Linea 1 existe, pero es acotada. En atencion a lo anterior, fa Comision Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Bajo y asigna 11 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos y diversas técnicas de analisis, entre ellas
revision documental, entrevistas, politica comparada e investigacion-accion. Como aspecto principal a
mejorar, las unidades de analisis, los casos a comparar, los criterios de seleccion y la forma de integrar las
distintas fuentes se desarrollan con un nivel limitado de precision, lo que dificulta delimitar el analisis que
finalmente sustentara las conclusiones. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio

en el framo Bajo y asigna 9 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: Las actividades mantienen una relacion general con el objeto formulado. Sin
embargo, el cronograma incorpora preparacion de papers, conferencias y publicaciones académicas junto
con las actividades sustantivas del estudio, sin identificar de manera sistematica ¢émo cada una de esas
etapas contribuye a los resultados y productos exigidos por el concurso. En atencién a lo anterior, la
Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 5 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma permite reconocer una secuencia de actividades y, por
tanto, existe una base de ejecucion apreciable. La principal observacién se concentra en el presupuesto: los
pasajes nacionales e internacionales, los gastos de alojamiento y la participacion en actividades académicas
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se presentan con detalle limitado respecto de destinos, duracion, participantes y productos directamente
asociados. Elio dificulia apreciar con suficiente precision la necesidad y proporcionalidad de una parte
relevante de los recursos, pero no equivale a una ausencia de planificacién temporal. En atencion a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 10 puntos de un maximo de
20.

Experiencia del equipo de investigaciéon: El equipo presenta formacion pertinente en relaciones
internacionales, defensa y estudios europeos. Los antecedentes de publicaciones y proyectos de los ultimas
cinco afos se concentran principaimente en defensa, Unién Europea, comunicacion politica y amenazas
hibridas, sin configurar de manera suficiente los componentes formales de publicacién académica reciente
del investigador responsable y experiencia en proyectos vinculados con economias ilicitas y crimen
organizado transnacional. Al no configurarse los tres componentes respecto de la Linea 1, corresponde el
tramo Bajo. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Bajo y asigna
8 puntos de un maximo de 25.

Folio de i LBy Puntaje
proyecto Linea Institucion final
12CCC5 Crecimienio, Complejidad Instituto de Estudios Internacionales, 93

Economica y Capital Humano  Universidad de Chite

Nombre del estudio: Politica exterior y sofisticacién productiva de Chile: capacidades, cooperacion
internacional e instrumentos para la diversificacion exportadora.

Calidad:

Vinculacion con linea de investigacion: La propuesta integra de manera directa diversificacion
exportadora, sofisticacion productiva, capacidades nacionales, cooperacion internacional e instrumentos de
politica exterior. El aporte al quehacer de la Cancilleria esta incorporado en el objetiva, en la seleccidon de
instrumentos y en las recomendaciones esperadas. En el ambito especifico de este subcriterio, la vinculacion
con la Linea 2 es completa. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo
Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos, preguntas y una metodologia definidos
con claridad y mantiene una relacién interna consistente entre sus componentes. Como aspecto menor,
algunos criterios operativos de priorizacion de sectores, capacidades o instrumentos se terminan de aplicar
durante la ejecucion, sin alterar la estructura metodologica ni la comprension del disefio. En atencidn a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 19 puntos de un maximo de

20.

Coherencia de la propuesta: El disefio articula diagnéstico de capacidades y restricciones, analisis de
instrumentos, cooperacion internacional y formulacién de recomendaciones, y cada una de estas etapas
cuenta con actividades y productos asociados en el plan. La metodologia cubre los objetivos comprometidos
y la secuencia de trabajo permite seguir la transicion desde el analisis hasta los productos finales, sin una
brecha material dentro de este subcriterio. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Alto y asigha 10 puntos de un méximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan de trabajo es viable y el presupuesto se encuentra alineado con las
actividades y productos previstos. Los recursos para apoyo técnico se destinan a construccion y
procesamiento de bases de datos, indicadores, sistematizacién documental y apoyo al levantamiento
cualitativo, y se contempla ademas un seminario de difusién. Como aspecto de detalle, la distribucién interna
de la asignacion de apoyo técnico y del seminario se presenta de manera mas agregada que las restantes
partidas. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 17

puntos de un maximo de 20.



Experiencia del equipo de investigacion: Se configuran plenamente los tres componentes establecidos
en la pauta. El equipo acredita formacion pertinente, publicaciones académicas recientes y proyectos
vinculados con estructura exportadora, apertura comercial, politica industrial, desarrollo productivo, politica
comercial, comercio internacional y politica exterior. La trayectoria mantiene una relacion directa y amplia
con la Linea 2, aunque algunos antecedentes complementarios se sitdan en ambitos economicos mas
generales. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna
22 puntos de un maximo de 25.

Folio de g e Puntaje
proyecto " Linea ) Institucion final
1occes  crecimiento, Complejidad Universidad Adolfo Ibafiez 82

Economica y Capital Humano

Nombre del estudio: De la apertura a la sofisticacion: capacidades productivas y oportunidades para una
diplomacia econdmica transformadora.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacién: La propuesta presenta una vinculacion directa y ampliamente
desarroliada con la Linea 2, abordando las restricciones a la diversificacion y sofisticacién productiva y
exportadora, la identificacién de sectores y oportunidades, experiencias internacionales, atraccion de
capacidades e instrumentos de politica exterior. Asimismo, define resultados concretos para el trabajo de
Cancilleria, incluyendo la identificacién de socios estratégicos, instrumentos de diplomacia econdmica y una
hoja de ruta de accién. La Comision Evaluadora asigna 25 puntos de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta una adecuada correspondencia entre el problema
de investigacion, el objetivo general, los objetivos especificos, las preguntas directrices, la hipétesis y la
metodologia. No obstante, algunos componentes metodoldgicos se encuentran formulados a un nivel
general, particularmente en lo referido a los criterios para la seleccion y priorizacién de sectores, casos
internacionales y actores a entrevistar, asi como a la forma en que se¢ integraran los distintos resultados para
sustentar las recomendaciones finales. La Comisién Evaluadora asigna 16 puntos de 20.

Coherencia de la propuesta: Existe una relacién adecuada entre los objetives, la metodologia, las
actividades y los productos comprometidos. Ef cronograma presenta una secuencia légica que avanza desde
el levantamiento y analisis de antecedentes hacia el diagnostice, analisis comparado, entrevistas, validacién
y formulacién de recomendaciones. Algunas actividades sustantivas se desarrollan de manera paralela y en
periodos acotados, lo que podria requerir una mayor articulacién entre los resultados de cada etapa y los
productos posteriores. La Comisién Evaluadora asigna 8 puntos de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan de trabajo identifica actividades, responsables y productos, y el
presupuesto se encuentra alineado con las principales necesidades de la propuesta. Sin perjuicio de elio,
dada la magnitud y alcance del proyecto, el cronograma contempla la ejecucién simultanea de algunas
actividades sustantivas dentro de periodos acofados, lo que supone un margen mas ajustado para su
desarrollo e integracién antes de la elaboracién de los productos finaies. La Comisién Evaluadora asigna 16

puntos de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: El equipo presenta antecedentes académicos stlidos y afines a
las materias abordadas por la propuesta. Las publicaciones y proyectos acreditados muestran una
trayectoria relevante vinculada con la linea de investigaciéon, aunque de forma parcial en relacién con la
diversificacién y sofisticacion exportadora y el uso de instrumentos de politica exterior. No obstante, el equipo
cuenta con una destacada experiencia en economia, innovacién y politicas publicas, que constituye una
base sélida para el desarrollo de la investigacion propuesta. La Comision Evaluadora asigna 17 puntos de

25.
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Folio de g o Puntaje
proyecto Linea Institucién final
ogccgz  Crecimiento, Complejidad Universidad de Valparaiso 76

Econdmica y Capital Humano

Nombre del estudio: Capacidad estatal y diversificacion productiva: el caso del fitio chileno y las lecciones
de Malasia para la politica exterior.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta se vincula directamente con la Linea 2 al abordar
diversificacién

productiva, complejidad econdmica, capacidades estatales e instrumentos de politica exterior. El caso de
Malasia se utiliza como referencia para formular aprendizajes aplicables a Chile; sin embargo, el aporte
especifico que dicha comparacién agrega al quehacer de Cancilleria podria explicitarse con mayor precision.
En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 24 puntos de
un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos y una metodologia comparada claramente
identificables. Como aspecto a precisar, los criterios que fundamentan la seleccion de Malasia vy,
especialmente, los que permitiran determinar qué aprendizajes son transferibles al contexto institucional
chileno se desarrolian con un nivel de precision intermedio. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora
ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 16 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: El disefio mantiene una secuencia completa entre diagnéstico de la capacidad
estatal chilena, analisis comparado con Malasia y formulacién de recomendaciones, y esas etapas se
encuentran representadas en las actividades y productos comprometidos. Dentro del ambito especifico de
este subcriterio, la metodologia y el plan permiten seguir de forma clara el desarrollo de los objetivos hasta
los resultados finales. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadaora ubica el subcriterio en el tramo Alto
y asigna 10 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:
Plan de trabajo y presupuesto: El plan de trabajo es ejecutable y compatible con el estudio propuesto. En
el presupuesto existe una diferencia entre el monto consignado para dos coinvestigadores y la suma descrita
en su justificacion; ademas, el item de otros gastos agrupa seguro y contingencia sin individualizar su
distribucion. Al combinarse una inconsistencia de montos con un nivel de desglose limitado en otra partida,
la trazabilidad presupuestaria se reduce de manera material, aunque la estructura general del plan sigue
siendo apreciable. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio
y asigna 12 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: Se configuran los tres componentes de la pauta. La publicacidn
académica reciente y los proyectos acreditados presentan relacion con capacidad estatal, innovacion y
gobernanza, pero su vinculacién con el conjunto de materias de crecimiento, complejidad econdmica y
desarrollo productivo de |a Linea 2 es parcial. Conforme a la pauta, corresponde el tramo Medio. En atencién
a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 14 puntos de un maximo

de 25.

Folio de = Ay Puntaje
proyats Linea Institucidn ; final
08CCCA Crecimiento, Complejidad Universidad de Playa Ancha de Ciencias de la 66

Econémica y Capital Humano  Educacion

Nombre del estudio: De fas oportunidades para la diversificacion de la matriz exportadora a la sofisticacion
productiva: fortaleciendo fa politica exterior chilena a través de las propias ventajas comparativas.
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Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta se vincula directamente con la Linea 2 al abordar
diversificacion exportadara, sofisticacion productiva e instrumentos de politica exterior y cooperacion. El
aporte a la Cancilleria es reconocible, aunque se proyecta sobre un conjunto amplio de sectores, mercados
e instrumentos que todavia deben ser priorizados. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica
el subcriterio en el tramo Alto y asigna 23 puntos de un méaximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos y una metodologia identificables. Como
aspecto principal a mejorar, los criterios para priorizar sectores, restricciones y oportunidades se formulan a
un nivel general, por lo que una parte relevante de la focalizacion del analisis se determinara durante la
ejecucién. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna
14 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la prapuesta: E| disefic contempia diagnéstico, identificacién de oportunidades y
formulacién de recomendaciones, con una relacion clara entre objetivos y productos. La transicion entre la
identificacion de sectores o nichos y la seleccion de instrumentos de politica exterior se presenta con menor
detalle en los productos intermedios, por lo que la correspondencia es alta, aungue no completa. En atencion
a lo anterior, ]a Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 9 puntos de un maximo
de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: La ejecucion es viable. Varios gastos operacionales y de apoyo se
presentan de forma agregada, de modo que la distribucién de los recursos entre tareas y productos sélo
puede apreciarse a un nivel general. Al extenderse la observacién a mas de una partida, la trazabilidad
presupuestaria es menor que en los casos de un Unico item agregado. En atencion a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 13 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: El equipo presenta formacion pertinente y experiencia en
proyectos relacionados con innovacién y fortalecimiento de capacidades. Entre los antecedentes
acompafiados no se identifica una publicacién académica reciente de la investigadora responsable vinculada
con la Linea 2 en los términos exigidos por la pauta. Al faltar ese componente formal, no se configuran los
tres elementos del criterio y corresponde el tramo Bajo. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora
ubica el subcriterio en el tramo Bajo y asigna 7 puntos de un méaximo de 25.

Folio de , il g Puntaje
proyecto Linea Institucion final
13ccce  Crecimiento, Complejidad Universidad de Talca 59

Economica y Capital Humano

Nombre del estudio: Capital humano para el liderazgo antartico de Chile: revisién sistematica de factores
psicosociales para fortalecer la ciencia y la diplomacia antartica.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: L.a propuesta aborda capital humano y politica exterior desde el
ambito antartico. Su objeto se concentra en factores psicosociales asociados al desempefio humano y a la
ciencia antartica, mientras la relacion con crecimiento, complejidad economica, diversificacion productiva y
sofisticacion exportadora de la Linea 2 se presenta de manera acotada. En atencién a lo anterior, la Comisién
Evaluadora ubica el subcriterio en ef tramo Bajo y asigna 10 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: El objeto, la pregunta y el disefio de revision sistematica se encuentran
claramente delimitados y mantienen una relacién interna precisa y consistente. Los antecedentes permiten
comprender de manera exacta que evidencia se recopilara, cémo se sistematizara y qué resultado se
pretende obtener, sin una observacién material dentro del ambito de este subcriterio. En atencion a lo
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anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 20 puntos de un maximo de
20.

Coherencia de la propuesta: La metodologia de revisién sistematica responde directamente a la pregunta
formulada, y las actividades de busqueda, seleccion, sintesis y elaboracion de resultados se encuentran
alineadas con los productos comprometidos. Dentro del ambito especifico de este subcriterio no se identifica
una brecha material entre método, objetivos y plan. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica
el subcriterio en el tramo Alto y asigna 10 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan de trabajo es ejecutable. Se asignan montos relevantes a material
bibliografico y suscripciones, publicacién futura, edicion y diagramacién; considerando la naturaleza de
revision sistematica del estudio, la composicion y proporcionalidad de estos items requiere una justificacion
mas precisa respecto de las actividades necesarias para producir el estudio. En atencion a lo anterior, la
Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 11 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: El equipo presenta formacion pertinente en psicologia,
metodologia y ciencia antartica. Entre los antecedentes acompafiados no se identifica una publicacion
académica reciente del investigador responsable vinculada con la Linea 2 en los términos exigidos por la
pauta; la trayectoria antartica del resto del equipo aporta al estudio, pero no sustituye ese componente formal.
Al no configurarse los tres componentes, corresponde el tramo Bajo, en su parte alta. En atencién a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Bajo y asigna 8 puntos de un maximo de
25.

Folio de o L Puntaje
proyecto Linea Institucion final
11CCC4 Crecimiento, Complejidad Universidad de La Frontera 47

Econémica y Capital Humano

Nombre del estudio: Hemisferios, frio y manzanas: identidad de marca y potencialidades de Chile en los
circuitos del eje global de la Sidra.

Calidad:
Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta analiza ta sidra como un nicho potencial de
diversificacién exportadara y plantea una proyeccion internacional del sector. Su aporte a la politica exterior
se concentra principalmente en promocion e insercion internacional de un sector especifico, mientras la
relacién con complejidad econémica y sofisticacion productiva se desarrolia de manera parcial. En atencién

a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 14 puntos de un maximo
de 25.

Consistencia de la propuesta: El estudio presenta un objeto identificable y una metodologia asociada. La
propuesta combina relato histérico-productivo, catastros y mapeos, analisis comparado y formulacion de una
propuesta de mercado global; ia forma en que estos componentes se integraran para sustentar la propuesta
final se describe con un nivel de desarrollo intermedio. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora
ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 12 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: La metodologia mantiene relacion con el objetivo sectorial y con una parte
relevante del plan. Como diferencia concreta, la visita a productores en Nueva Zelanda considerada en la
metodologia y en el presupuesto no se encuentra individualizada como actividad dentro del cronograma.
Esta falta de correspondencia entre una actividad relevante y la planificacion reduce la trazabilidad del
disefio. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 7

puntos de un maximo de 10.
Viabilidad:
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Plan de trabajo y presupuesto: El plan contempla actividades ejecutables. Una proporcion relevante del
presupuesto se concentra en viaje internacional, alojamiento, movilizacién y actividades asociadas, mientras
la relacién de esos recursos con productos concretos se presenta con un nivel intermedio de detalle. La
magnitud y trazabilidad de este componente justifican su ubicacion en el tramo Medio. En atencion a lo
anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 9 puntos de un maximo de
20.

Experiencia del equipo de investigacion: El equipo presenta formacion dtil para distintos componentes
del estudio. Entre los antecedentes acomparnados no se identifica una publicacién académica reciente de la
investigadora responsable vinculada con la Linea 2, y la experiencia en proyectos relacionados con
crecimiento, complejidad econdémica, desarrolio productivo o diversificacion exportadora tampoco permite
configurar plenamente el tercer componente formal. En consecuencia, corresponde el tramo Bajo. En
atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Bajo y asigna 5 puntos de un
maximo de 25,

Folio de = Ll Puntaje
proyecto Linea Institucion final
16RME3  [utas Maritimas Estratégicas ;.o qiqad Santo Tomas 84

y Corredor Bioceanico Vial

Nombre del estudio: Competitividad exportadora y logistica dei Corredor Bioceanico Vial: oportunidades y
desafios para posicionar a Chile como plataforma del comercio entre el Cono Sur y Asia-Pacifico.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta se vincula de manera directa con la Linea 3 al
analizar la competitividad logistica y comercial del Corredor Bioceanico Vial, los flujos potenciales asociados,
las rutas alternativas y las oportunidades para posicionar a Chile como plataforma entre el Cono Sury Asia-
Pacifico. Aborda de forma expresa materias previstas en la linea y traduce los resultados en
recomendaciones para diplomacia econémica, integracion regional y posicionamiento internacional. En el
ambito especifico de este subcriterio, la vinculacion es completa. En atencién a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica e! subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta formula de manera diferenciada un objetivo general, cinco
objetivos especificos, una pregunta directriz y una hipotesis, y los vincula con una metodologia de analisis
logistico y de competitividad comercial. La estructura permite anticipar con claridad cémo se respondera la
pregunta de investigacién. Como aspecto a precisar, algunos criterios finales de seleccion y priorizacion de
territorios, productos y mercados se completan durante la ejecucion, lo que mantiene la evaluacion en tramo
Alto sin alcanzar el maximo. En atencién a lo anterior, ia Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en eltramo
Alto y asigna 18 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: El cronograma replica de manera ordenada las etapas metodolégicas -
construccion de bases, frontera de indiferencia logistica, analisis de ventaja comparativa, mairiz de
competitividad e integracion de resultados- e identifica responsables y productos. La correspondencia entre
metodologia y plan es alta; la integracién final de resultados concentra varias operaciones analiticas hacia
el cierre. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 9

puntos de un maximo de 10.
Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma y el presupuesto presentan condiciones adecuadas de
ejecucién. Se individualizan las principales funciones del investigador responsable, coinvestigador, personal
técnico y personal de apoyo, con una distribucién coherente de recursos. Como aspectos acotados de
detalle, algunos desplazamientos y ia eventual adquisicién de estadisticas sectoriales privadas se presentan
sin individualizar completamente destino, necesidad o producto asociado. La observacion no compromete la
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viabilidad, pero reduce parcialmente la trazabilidad de esas partidas. En atencion a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 18 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: Se configuran los tres componentes de la pauta. La formacion
es pertinente y las publicaciones y proyectos acreditados se relacionan con competitividad exportadora,
mercados, inversién, infraestructura y desemperio productivo. La vinculacién con el objeto especifico de
rutas maritimas estratégicas y Corredor Bioceénico es parcial, por lo que corresponde el tramo Medio. En
atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el framo Medio y asigna 14 puntos de
un maximo de 25.

Folio de . s Puntaje
proyecto Linea Institucion final
14RME1  Rutas Maritimas Estratégicas o, vie o Universidad Catolica de Valparaiso 82

y Corredor Bioceanico Vial

Nombre del estudio: Competencia por el hub del Pacifico Sur: efectos del puerto de Chancay sobre los
riesgos logisticos del comercio exterior chileno y el valor estratégico del Corredor Bioceanico Vial.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta aborda la consolidacion del puerto de Chancay, las
transformaciones de rutas maritimas, los riesgos logisticos para el comercio exterior chileno y el valor
estratégico del Corredor Bioceanico Vial. Ademas, formula lineas de accidén vinculadas con integracion
regional, conectividad, relaciones con paises vecinos y posicionamiento logistico de Chile, por lo que el
aporte a la politica exterior es concreto. La traduccion desde los resuitados técnico-portuarios hacia la
priorizacion final de instrumentos de accidon exterior se concentra principalmente en la fase de
recomendaciones, lo que explica una calificacién alta, aungue no maxima. En atencién a lo anterior, la
Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 23 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: Los objetivos, preguntas directrices y componentes metodologicos se
encuentran definidos con claridad y guardan correspondencia entre si. El disefio combina construccion y
procesamiento de datos, andlisis de conectividad, modelacion de competencia portuaria y analisis cualitativo.
Como aspecto a precisar, el procedimiento para integrar los resultados de estos componentes en la
priorizacion final de recomendaciones se desarrclla con un nivel de detalle intermedic. En atencion a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 18 puntos de un maximo de

20.

Coherencia de la propuesta: El cronograma reproduce de manera logica la metodologia y relaciona
construccion de datos, analisis de conectividad, madelacion, sensibilidad, recomendaciones y documento
final con actividades, responsables y productos. La secuencia es consistente; la etapa final concentra varias
tareas de integraciéon y formulacién de recomendaciones en un periodo acotado, lo que explica una
calificacién alta, aungue no maxima. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio

en el tramo Alto y asigna 9 puntos de un maximo de 10.
Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan de trabajo es viable y el presupuesto permite identificar la
distribucién general de recursos entre el equipo y el personal de apoyo. Las funciones de apoyo comprenden
tareas técnicas de procesamiento, andlisis de datos y apoyo cualitativo; aungue su finalidad es reconocible,
la asociacién entre dedicaciones, tareas especificas y productos se presenta con un nivel de detalle menor
que el resto del plan. Se trata de una observacion acotada de trazabilidad que no impide apreciar la viabilidad
general. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 17

puntos de un maximo de 20.
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Experiencia del equipo de investigacion: Se configuran los tres componentes de la pauta. La formacion
es pertinente y el equipo acredita proyectos directamente relacionados con sistemas portuarios, transporte
de carga y resiliencia portuaria. La publicacién académica reciente del investigador responsable se vincula
con transporte y logistica, pero no aborda directamente el objeto especifico de rutas maritimas estratégicas
o Corredor Bioceanico. Conforme a la pauta, la coexistencia de una publicacion con vinculacion parcial y
proyectos de relacién mas directa sitta el subcriterio en el tramo Medio. En atencion a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 15 puntos de un maximo de 23.

Folio de p P Puntaje

proyecto Linea Institucion final
s - Facultad de Ingenieria, Negocijos y Ciencias

15RME2  Rutas Mariimas Estratégicas o oo pientales - Universidad Vifia del Mar 63

y Corredor Bioceanico Vial (UVM)

Nombre del estudio: Gobernanza comparada del Corredor Bioceanico Vial: hacia un modelo de
coordinacion institucional para Chile.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacién: La propuesta se vincula directamente con la Linea 3 mediante el
analisis de la gobernanza del Corredor Bioceanico Vial y de los mecanismos de coordinacion entre Chile,
Argentina, Paraguay y Brasil. El aporte al trabajo de Cancilleria esta identificado en la coordinacién
internacional y en la formulacién de un modelo institucional para fortalecer la participacion de Chile. En el
ambito especifico de este subcriterio, la correspondencia con la linea es directa y completa. En atencién a
lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de
25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos y una metodologia de revision comparada,
entrevistas y analisis institucional. Sin embargo, no formula de manera diferenciada una hipotesis o pregunta
directriz y los criterios de seleccion de casos comparables, la delimitacion temporal y el procedimiento de
seleccién vy analisis de entrevistas se desarrollan de forma general. Al mantenerse abiertas varias
definiciones que estructuran el anélisis comparado, corresponde el tramo Medio. En atencién a lo anterior,
la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 13 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: El plan de actividades mantiene una secuencia logica entre revisidon de
antecedentes, analisis de acuerdos, entrevistas, formulacion del modelo de gobernanza y socializacion. Las
principales actividades se relacionan con los objetivos y productos; las definiciones metodoldgicas abiertas
no generan una confradiccion material entre disefio y plan. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora
ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 9 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma identifica etapas, responsables e hitos y permite apreciar
una ejecucion posible del estudio. El presupuesto presenta, sin embargo, dos observaciones relevantes. Por
una parte, la partida de viaticos consigna $4.300.000, mientras la formula indicada en su propia justificacion
arroja $4.800.000. Por la otra, se destinan $3.000.000 a la organizacion del seminario de socializacion,
agrupando arriendo de sala, catering, materiales de difusién, traslados y honorarios de expositores sin
individualizar la distribucién del monto entre estos conceptos. Estas diferencias reducen la precisién y
trazabilidad presupuestaria, aunque el plan de trabajo mantiene una estructura ejecutable. En atencion a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 11 puntos de un maximo de

20.

Experiencia del equipo de investigacion: El equipo presenta formacion interdisciplinaria pertinente para
la propuesta. Sin embargo, la investigadora responsable no acredita una publicacion académica reciente
vinculada con la linea de investigacion. Asimismo, los proyectos declarados por los integrantes no presentan
una relacién acreditada con rutas maritimas estratégicas, logistica internacional o corredores bioceanicos:
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uno de los integrantes no registra proyectos, ofro declara un proyecto sobre incorporacion social y, en otro
caso, no se individualiza el objeto del proyecto informado. En consecuencia, no se configuran
simultaneamente los treés componentes exigidos por la pauta. En atencidén a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subgriterio en el tramo Bajo y asigna 5 puntos de un maximo de 25.

Folio de d < PE— Puntaje
proyecto Linea Instituciéon final
23RIE7 Revisién de Inversiones Universidad Adolfo Ibafez - Centro 86

Extranjeras y Certeza Juridica Competencia (CeCo UAI)

Nombre del estudio: Revision de inversiones extranjeras: qué, quién y como. Evidencia comparada y
criterios de disefio para un mecanismo chileno.

Calidad:

Vinculacién con finea de investigacién: La propuesta presenta una vinculacion directa y completa con la
Linea 4. Sistematiza mecanismos de revisién de inversiones de paises OCDE, caracteriza la inversion
extranjera en Chile y formula criterios sobre sectores, operaciones, autoridad y procedimiento para un
mecanismo nacional. Su aporte principal es que la comparacion se proyecta hasta un producto normativo
concreto: una propuesta de proyecto de ley, lo que entrega una traduccién directa hacia disefio institucional
para Chile. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna
25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta un levantamiento comparado claramente
especificado, con un universo amplio de regimenes de revision, variables de codificacién y fuentes
identificadas, complementado con caracterizacion de la inversién extranjera en Chile y criterios para definir
qué revisar, quién debe revisar y mediante qué procedimiento. Los componentes metodolégicos se
encuentran suficientemente delimitados y son compatibles con los objetivos planteados. En atencion a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 20 puntos de un maximo de
20.

Coherencia de la propuesta: Las actividades comparativas, de codificacion, de andlisis de IED y de
formulacion de criterios se organizan secuencialmente y se relacionan de manera clara con los objetivos vy
productos. El producto final incorpora una propuesta de proyecto de ley, lo que entrega una traduccion
concreta hacia disefio institucional. La diferencia respecto del maximo se explica porque la revision
sistematica del marco juridico nacional y de los compromisos internacionales que sustentaria ese producto
legislativo no aparece individualizada con el mismo nivel de detalle que el levantamiento comparado. En
atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna ¢ puntos de un

maximo de 10.
Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan y el presupuesto presentan un nivel de detalle completo: se
individualizan actividades, responsables, productos, horas y valores diferenciados por integrante, y los
costos operacionales relevantes son asumidos institucionalmente. La relacion entre recursos, tareas y plazos
es verificable y no se identifica una observacion material dentro del ambito de este subcriterio. En atencién
a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 20 puntos de un maximo

de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: El equipo presenta formacién y trayectoria profesional
pertinentes para el objeto de la propuesta, con experiencia en competencia, regulacion, economia €
inversion. El investigador responsable acredita antecedentes relacionados con los mecanismos de revision
de inversiones extranjeras. La vinculacion de las publicaciones académicas recientes acreditadas con el
objeto especifico de la Linea 4 es parcial. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el

subcriterio en el tramo Medio y asigna 12 puntos de un maximo de 25.
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Folio de . o e Puntaje
proyecto Linea Institucion final

Revision de Inversiones Centro de Derecho, Regulacién y Economia
17RIE" Extranjeras y Certeza Sostenible (CEDRES) - Universidad de 81
Juridica Valparaiso

Nombre del estudio: Screening de inversiones extranjeras en Chile: criterios para el disefio de un
mecanismo nacional.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta se vincula de manera directa con la Linea 4 al
comparar mecanismos de revision de inversiones, analizar su compatibilidad con acuerdos internacionales
vigentes para Chile y traducir la evidencia en criterios de disefio para un mecanismo nacional. El aporte a la
politica de inversiones y al frabajo de Cancilleria esta expresamente identificado. En atencién a lo anterior,
la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: Los objetivos y el disefio comparado y juridico se encuentran claramente
definidos. Como aspecto a precisar, el andlisis de efectos sobre los flujos de inversion se incorpora
condicionado a la disponibilidad de informacion, sin fijar con igual precisién fuente, periodo o alternativa
metodolégica, y las entrevistas se presentan con criterios de seleccién generales. En atencion a lo anterior,
la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 17 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: La revision comparada, el analisis de tratados, las entrevistas y el taller de
validacién mantienen una secuencia l6gica con los objetivos y productos comprometidos. La etapa destinada
a evidencia empirica sobre efectos en inversion queda menos diferenciada dentro del plan, sin romper la
coherencia general. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y
asigna 9 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma identifica objetivos, meses y responsables. El presupuesto
permite reconocer la finalidad general de los recursos, pero las asignaciones a apoyo técnico y apoyo
administrativo/evento presentan un nivel intermedio de detalle respecto de tareas y/o productos especificos,
lo que limita la trazabilidad costo-tarea. Al encontrarse el plan mejor resuelto que el detalle presupuestario,
corresponde el tramo Medio. En atencién a lo anterior, la Cornision Evaluadora ubica el subcriterio en el
tramo Medio y asigna 13 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: Se configuran los tres componentes de la pauta, con formacién
especializada y antecedentes recientes en derecho internacional de inversiones, tratados, regulacion y
proteccion de inversiones. lL.a cercania tematica es elevada, pero las publicaciones y proyectos se
concentran principalmente en proteccion de inversiones y compatibilidad juridica en sentido amplio, y no
abordan de manera directa el objeto especifico de disefio de mecanismos de revision de inversion extranjera.
Conforme a la definicién de vinculacién total y parcial de la pauta, esa relacion parcial determina el tramo
Medio: dentro de dicho tramo, la alta cercania juridica de los antecedentes justifica la asignacion en su parte
superior. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna

17 puntos de un maxima de 25.
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Folio de . Sy Puntaje
proyecto Linea Institucion final
18RIE2 ~ Revision de Inversiones Facultad de Derecho, Universidad de Ghile 78

Extranjeras y Certeza Juridica

Nombre del estudio: Disefio juridico e institucional de un mecanismo de control de inversiones
extranjeras en Chile: evidencia comparada, efectos sobre la IED y compatibilidad internacional.

Calidad:

Vinculacion con linea de investigacion: La propuesta aborda directamente el disefio juridico e institucional
de un mecanismo chileno de control de inversiones, la evidencia comparada, los efectos sobre la inversién
extranjera y la compatibilidad con obligaciones nacionales e internacionales. El aporte a la Linea 4 y a las
funciones de Cancilleria en politica de inversiones y compromisos internacionales se encuentra claramente
definido. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25
puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: El analisis comparado y juridico se encuentra claramente identificado, pero
el componente economaétrico presenta un nivel de especificacién menor: fuente de datos de IED, periodo,
unidad de observacion, grupos de comparacion y tratamiento de adopciones o reformas heterogéneas se
describen de manera general. Del mismo modo, los criterios para seleccionar casos de especial relevancia
para Chile podrian precisarse. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el
tramo Alto y asigna 16 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: Existe una relacién légica general entre objetivos y actividades, pero el
cronograma concentra una etapa diagndstica amplia sin diferenciar suficientemente cuando se ejecutaran la
matriz comparada, los estudios de caso, el analisis juridico y la estimacion econométrica. Esa
correspondencia parcial entre el disefio metodologico y el plan ubica el subcriterio en el tramo Medio. En
atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 7 puntos de
un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan es ejecutable en términos generales y el presupuesto permite
identificar sus componentes principales. No obstante, una parte relevante de los recursos se asigna a co-
investigadores y apoyo econométrico con un nivel general de detalle respecto de dedicaciones, tareas y
productos individualmente asociados. Esta menor trazabilidad costo - tarea afecta el detalle con que puede
apreciarse la distribucion de recursos. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio
en el tramo Medio y asigna 13 puntos de un méximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: Se configuran los tres componentes de la pauta. La
investigadora responsable acredita una publicacién academica reciente sobre obligaciones de inversionistas
extranjeros y el equipo registra proyectos sobre proteccion de inversiones, expropiacion y arbitraje inversor-
Estado. Estos antecedentes se retacionan directamente con la dimensién juridica de la Linea 4, pero soio
de manera parcial con el objeto especifico de los mecanismos de revisién o screening. Conforme a la pauta,
esa vinculacion parcial ubica el subcriterio en el tramo Medio; la especializacién del equipo en derecho de
inversiones justifica la asignacion en la parte alta de ese tramo. En atencién a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 17 puntos de un maximo de 25.
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Folio de . B Puntaje
proyecto Linea Institucion final
2{RIE5 ~ Revision de Inversiones Universidad del Desarrollo 76

Extranjeras y Certeza Juridica

Nombre del estudio: Proteger sin ahuyentar: evidencia comparada sobre los efectos de la revision de
inversiones extranjeras y criterios de disefic para un mecanismo chileno.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta se vincula directamente con la Linea 4 al estimar
como distintos disefios de revision de inversiones se relacionan con los flujos de IED y la certeza juridica, y
al proyectar esos resultados hacia criterios para un eventual mecanismo chileno. El objeto aborda
expresamente componentes previstos en la linea y mantiene una orientacién clara hacia decisiones de
disefio institucional. En el Ambito especifico de este subcriterio, la vinculacion es completa. En atencidn a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de
25.

Consistencia de la propuesta: El componente cuantitativo se encuentra claramente definido mediante un
panel 2007-2025 y variables de disefio y adopcién. En cambio, el componente cualitativo no fija con igual
precision el nimero y criterios de seleccion de casos y entrevistas ni el procedimiento con que esa evidencia
complementara la estimacion. La propuesta es comprensible y estructurada, pero esas decisiones
metodolégicas relevantes quedan abiertas, por lo que corresponde el tramo Medio. En atencion a lo anterior,
la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 14 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: La estimacidn cuantitativa, la comparacién de casos, la revision de acuerdos
y la formulacién de recomendaciones mantienen una secuencia légica con los objetivos. La diferencia
respecto del maximo radica en que el paso desde los resultados econométricos sobre efectos de los
mecanismos hacia criterios juridicos e institucionales concretos para Chile se encuentra menos desarrollado
en las actividades y productos intermedios que la fase cuantitativa. En atencion a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 8 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma es detallado y permite identificar actividades y responsables.
No obstante, una parte relevante de las tareas sustantivas de codificacion, procesamiento y analisis se
asigna a personal técnico y de apoyo que no integra formalmente el equipo de investigacion, por lo que no
se acompafian antecedentes curriculares equivalentes que permitan asegurar su experiencia para dichas
funciones. Esta circunstancia introduce una limitacién para apreciar plenamente la viabilidad del pian de
trabajo. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 13

puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: e configuran los tres componentes de la pauta. El investigador
responsable acredita formacién pertinente, publicaciones recientes sobre politica economica china e
inversién extranjera. Estos antecedentes se relacionan claramente con la Linea 4, aunque parcialmente el
disefio de mecanismos de revisian de inversiones, por lo que la vinculacion se considera parcial. La Comision

asigna 16 puntos de 25.

Puntaje

Folio de
final

Linea Institucién
proyecto

Revisibn de Inversiones Centro de Estudios Internacionales de la
20RIE4 Extranjeras y Certeza Pontificia Universidad Catdlica de Chile 69
Juridica (CEIUC)
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Nombre del estudio: Evidencia comparada y mejores practicas para el disefio de un mecanismo de
screening o revision de inversion extranjera en sectores estratégicos.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta cubre de manera directa la comparacion de
mecanismos de revision, sus efectos sobre la inversion extranjera, las capacidades institucionales, la certeza
juridica y los compromisas internacionales, con foco en alternativas de disefio para Chile. El aporte al trabajo
de Cancilleria en politica de inversiones y coordinacion institucional se encuentra claramente identificado y
comprende los principaies componentes de la Linea 4. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora
ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta contempla revisién bibliografica y documental, comparacion
internacional, diagnostico institucional y entrevistas. Las jurisdicciones o casos, sus criterios de seleccion, el
periodo y las fuentes para sistematizar efectos sobre IED, asi como el numero y criterios de seleccion de
entrevistas, se presentan con un nivel general de especificacidén. La metodologia permite comprender el
enfoque, pero mantiene abiertas decisiones relevantes para la produccion de evidencia, por lo que
corresponde el tramo Medio. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el
tramo Medio y asigna 14 puntos de un maximo de 20,

Coherencia de la propuesta: Existe una secuencia clara entre revision documental, diagnéstico
institucional, comparacion internacional y formulacidn de opciones de disefio. Las principales etapas
metodoldgicas se encuentran representadas en el plan y se relacionan con los objetivos y productos
comprometidos; las decisiones de seleccion que permanecen abiertas afectan la precision metodolégica
valorada en Consistencia, pero no generan una brecha adicional entre método y planificacion. En atencidn
a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 10 puntos de un maximo
de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma distribuye las principales lineas de trabajo y permite
reconocer una ejecucion posible. El presupuesto destina $3.400.000 a personal técnico y de apoyo para
funciones sustantivas, entre ellas levantamiento y sistematizacién de evidencia, construccion de matrices,
coordinacion de entrevistas y preparacion de productos. La observacion no recae en el monto por si mismo,
sino en que la individualizacién del personal, su dedicacion y los productos asociados se presentan con un
nivel de detalle limitado respecto de la relevancia de esas tareas. Esta menor trazabilidad afecta una parte
material de la gjecucion y sitta el subcriterio en el tramo Medio. En atencién a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 12 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: El equipo presenta formacién pertinente y acredita experiencia
en proyectos relacionados con politica internacional, minerales criticos, geopolitica e inversién extranjera,
por lo que se configuran los componentes de formacion y experiencia en proyectos establecidos en la pauta.
Respecto del componente de publicacion académica reciente del investigador responsable, el Anexo E
consigna antecedentes dentro del periodo exigido; sin embargo, dos de ellos no individualizan revista o
editorial que permita verificar su correspondencia con la definicién de publicacién académica establecida en
las Bases, mientras que en los otros antecedentes el investigador responsable figura como editor de
volumenes colectivos, sin identificarse la autoria de un libro o capitulo de libro. En consecuencia, con 108
antecedentes acompariados no es posible tener por configurado el componente de publicacion académica
reciente en los términos exigides por la pauta. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Bajo y asigna 8 puntos de un maximo de 25.

Folio de . s o) Puntaje

proyecto Linea Institucion final
Revisién de Inversiones

19RIE3  Extranjeras y Certeza Universidad de Playa Ancha 61

Juridica
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Nombre del estudio: Revisién de inversiones extranjeras en sectores digitales e infraestructura critica:
diagnéstico de Chile y evidencia comparada para el disefio de un mecanismo con certeza juridica.

Calidad:

Vinculacion con linea de investigacién: La propuesta se vincula directamente con la Linea 4 al analizar
inversion extranjera en sectores digitales e infraestructura critica, comparar mecanismos internacionales y
formular criterios para un disefio chilenc con certeza juridica. El objeto se enmarca de forma expresa en la
revision de inversiones y proyecta los resultados hacia un mecanismo para Chile. En el ambito especifico de
este subcriterio, la vinculacidon es completa. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un méximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta identifica fuentes publicas, andlisis descriptivo, comparacion
internacional y modelos de panel. Las fuentes permiten describir flujos, origen, sector y concentracion de
IED, pero la estrategia para sustentar inferencias sobre controi efectivo o vulnerabilidades estratégicas y la
especificacion del panel -periodo, muestra de paises y tratamiento de adopciones o reformas- se desarrollan
de manera general. Al afectar componentes relevantes del analisis cuantitativo y de su interpretacion,
corresponde el tramo Medio. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el
tramo Medio vy asigna 12 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: Las actividades de construccion de base, comparaci6n internacional, analisis
cuantitativo y elaboracién de una matriz de aiternativas mantienen una secuencia ldgica con los objetivos y
productos. La correspondencia es alta; la diferencia respecto del maximo se explica porque los parametros
concretos del panel comparado vy la seleccion final de referentes internacionales se terminan de precisar
durante la ejecucién, de modo que una parte del encadenamiento entre analisis comparado y alternativas
de disefio queda abierta al resultado de esa etapa. En atencion a lo anterior, ia Comision Evaluadora ubica
el subcriterio en el tramao Alto y asigna 9 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma identifica actividades y productos, pero la composicion
formal del equipo vy la distribucién de tareas sustantivas entre investigacion vy personal de apoyo requieren
mayor claridad para apreciar la capacidad efectiva de ejecucion y la trazabilidad de los recursos. La condicién
de un equipo reducido no se penaliza por si sola; la observacion se limita a la correspondencia entre tareas,
responsables y presupuesto. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el
tramo Medio y asigna 10 puntos de un méaximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: La formacién y las capacidades cuantitativas son pertinentes
para una parte del estudio y se acreditan publicaciones académicas recientes. Sin embargo, los
antecedentes recientes del investigador responsable se conceniran en business intelligence, mineria y
ambitos tecnoldgicos, y los proyectos declarados no presentan una vinculacion suficiente con inversidn
extranjera, mecanismos de revisién o certeza juridica. Al no configurarse plenamente los tres componentes
respecto de la Linea 4, corresponde el ramo Bajo. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica

el subcriterio en el tramo Bajo y asigna 5 puntos de un méaximo de 25.

Puntaje

Folio de - b SR
Linea Institucion final

proyecto

Revision de Inversiones . . .,
5 Centro de Estudios sobre No Praliferacion
2ZRIES  EXiEnies ¥ Certeza y Comercio Estratégico (CNP) .

Nombre del estudio: Hacia un mecanismo de revisién de la inversion extranjera en Chile: Analisis
comparado, desafios y certezas para nuestra economia.

Calidad:
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Vinculacion con linea de investigacion: La propuesta se relaciona de manera explicita con la Linea 4 al
comparar mecanismos de revisién, examinar compatibilidad con acuerdos internacionales y formular
lineamientos institucionales y regulatorios para Chile. El aporte a politica de inversiones es reconocible,
aunque la conexion com certeza juridica y con la implementacién concreta se desarrolfa con menor
profundidad. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna
22 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta identifica paises y ejes de comparacién, pero contempla
modificar los casos sin criterios ex ante suficientemente definidos y prevé entrevistas sélo de ser necesario,
pese a que unc de los resultados comprometidos es un diagnéstico de capacidades institucionales. La
formulacion metodoldgica permite comprender la orientacién general, pero deja abierta una fuente relevante
de evidencia. En atencidn a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y
asigna 12 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: Existe una secuencia general entre comparacion, revision juridica, diagnéstico
y recomendaciones. Sin embargo, la fuente de evidencia para el diagnostico institucional no queda
asegurada dentro del plan, por lo que la correspondencia entre metodologia y actividades se resuelve de
manera parcial. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y
asigna 7 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El presupuesto presenta un nivel de justificacién insuficiente para apreciar
la distribucién de recursos: se consignan montos relevantes para investigador responsable y
coinvestigadores sin individualizar tareas, productos y/o responsables por fase. Esta limitacion afecta
materiaimente la trazabilidad y proporcionalidad del presupuesto respecto del plan. En atencion a lo anterior,
la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el framo Bajo y asigna 6 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: Ei equipo aporta formacion juridica, de seguridad y de estudios
internacicnales. La publicacién reciente de la investigadora responsable se relaciona con corrupcién
transnacional y la experiencia de proyectos se concentra en no proliferacion y control de exportaciones,
antecedentes que no configuran plenamente los componentes de publicacion y proyectos vinculados con
inversion extranjera, revision de inversiones o certeza juridica. En atencién a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Bajo y asigna 5 puntos de un maximo de 25.

11. Que, de conformidad con el Acta de Evaluacion, en cada una de las cuatro lineas de investigacion se
presenté al menos un proyecto que alcanzé el puntaje minimo de 80 puntos exigido para su
adjudicacion, conforme al numeral 5.1 de las Bases del Concurso, por lo que no corresponde declarar
desierta ninguna de dichas lineas.

12. Que, de conformidad con el numeral 4.3 de las Bases del Concurso, corresponde adjudicar los
proyectos que obtuvieron el mayor puntaje en cada una de fas cuatro lineas de investigacién y
alcanzaron el minimo de 80 puntos: “Economias ilicitas y Crimen Organizado Transnacional”;
“Crecimiento, Complejidad Econémica y Capital Humano”; “Rutas Maritimas Estratégicas y Corredor
Bioceanico Vial”: y “Revision de Inversiones Extranjeras y Certeza Juridica”; asimismo, dicho numeral
permite efectuar adjudicaciones adicionales, sujetas a disponibilidad presupuestaria, siguiendo el orden
de una némina Unica de las propuestas no seleccionadas inicialmente que hayan obtenido al menos 80
puntos, con independencia de la linea de investigacién a la que pertenezcan.

13. Que, conforme al numeral 4.3 de las Bases del Concurso, la Comision Evaluadora propuso adjudicar
adicionalmente el proyecto folio 05EICS, presentado por la Universidad Catélica del Norte,
correspondiente a la linea “Economias llicitas y Crimen Organizado Transnacional”, por haber obtenido
83 puntos y ocupar el primer lugar de la némina Gnica de propuestas no seleccionadas iniciaimente que
alcanzaron al menos 80 puntos, considerando conjuntamente todas las lineas de investigacion. El
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monto total propuesto para la adjudicacién de los cinco proyectos asciende a $57.450.000, suma que

se encuentra dentra del presupuesto de $57.500.000 establecido en las Bases del Concurso.

14. Que, conforme al numeral 5.1 de las Bases del Concurso, corresponde dictar la resolucién que informe
los resultados del proceso de evaluacion y adjudique los proyectos que se individualizan en su parte
resolutiva, la que sera publicada en el sitio web institucional del Ministerio de Relaciones Exteriores,

debiendo notificarse los resultados a las instituciones adjudicatarias mediante correo electronico.

15. Que, en consecuencia, resulta necesario dictar el acto administrativo que informe los resultados de la
evaluacion y adjudique los recursos del Concurso para el Desarrollo de Estudios de Politica Exterior
2026, de la Subsecretaria de Relaciones Exteriores, de acuerdo con lo previsto en el articulo 3 de la

Ley N° 19.880.

RESUELVO:

ARTICULO PRIMERO: INFORMANSE los resultados de la evaluacién de los veintitrés proyectos declarados
admisibles en el Concurso para el Desarrollo de Estudios de Politica Exterior 2026, de la Subsecretaria de
Relaciones Exteriores, conforme al Acta de Evaluacion que se adjunta y forma parte integrante de la presente

resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: ADJUDICANSE los recursos del Concurso para el Desarroilo de Estudios de
Politica Exterior 2026, de la Subsecretaria de Relaciones Exteriores, a los siguientes cinco proyectos, de
conformidad con ia referida Acta de Evaluacién, por un monto total de $57.450.000 (cincuenta y siete
millones cuatrocientos cincuenta mil pesos), segun el detalle que se indica a continuacion:

| s Universidad / : Punta!'e Rc-{ct_zrsos
investigacion Centro de Nombre de Estudio obtenid | solicitados
Estudio o (CL.P)
Economias llicitas y | Universidad San La capacidad de Chile para 93 $11.500.000
Crimen Organizado Sebastian intervenir el mercado
Transnacional transnacional de drogas sintéticas
y precursores quimicos: brechas
de cooperacion y prioridades de
politica exterior
Economias llicitas y | Universidad Gobernanza de las cadenas 83 $11.500.000
Crimen Organizado Catalica del logisticas portuarias frente al
Transnacional Norte, Facultad |crimen organizado transnacional:
de Ciencias capacidades institucionales,
Juridicas, vulnerabilidades y cooperacion
Escuela de internacicnal en puertos
Derecho, sede sudamericanos
Coguimbo
Crecimiento, Instituto de Politica exterior y sofisticacién 93 | $11.500.000
Complejidad Estudios productiva de Chile: capacidades,
Econémica y Capital | Internacionales, cooperacion internacional e
Humano Universidad de instrumentos para la

Chile

diversificacién exportadora

Rutas Maritimas
Estratégicas y
Corredor Bioceanico
Vial

Universidad
Santo Tomas

Competitividad exportadora y
fogistica del Corredor Bioceanico
Vial: oportunidades y desafios
para posicionar a Chile como
plataforma del comercio entre el
Cono Sur y Asia-Pacifico

84

$11.450.000
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| ot Universidad / Pun‘ta!'e Re:m-Jrsos
investigacion Centro de Nombre de Estudio obtenid | solicitados
Estudio o (CLP)

Revision de Universidad Revision de inversiones 86 $11.500.000
Inversiones Adolfo Ibafiez, | extranjeras: qué, quién y cémo.
Extranjeras y Centro Evidencia comparada y criterios
Certeza Juridica Competencia de disefio para un mecanismo

(CeCo UAI) chileno
TOTAL $57.450.000

ARTICULO TERCERO: DISPONESE que las instituciones adjudicatarias suscriban los respectivos
convenios de transferencia de recursos, en los términos del numeral 5.2 de las Bases.

ARTICULO CUARTO: HAGASE PRESENTE que contra esta resolucion procede recurso de reposicién ante
el Subsecretario de Relaciones Exteriores y recurso jerarquico para ante el Ministro de Relaciones
Exteriores, en subsidio o directamente, dentro de cinco dias habiles contados desde la publicacion de los
resultados, mediante el correo electrénico estudios@minrel.gob.cl

ARTICULO QUINTO: PUBLIQUESE la presente resolucién y los resultados def concurso en el sitio web
institucional https:/Aww.minrel.gob.cl/ , y NOTIFIQUENSE los resultados a las instituciones adjudicatarias
por correo electrénico, a las direcciones indicadas en sus formularios de presentacion de los proyectos.
Cumplase por la Direccién de Planificacién Estrategica.

ANOTESE Y NOTIFIQUESE

=

y PATRICIO TORRES ESPINOSA
Dgﬁ SUBSECRETARIO DE RELACIONES EXTERIORES
tivo C

. .ra\;_AC, OA N
LP? DiviGn de e } ..Lg-“\
4l Asesorly Legal IQ SIREGTORDE 'L\‘
g st & pLANBRCACION T
<4 \\\> ESTRATEGICA 5/
\b. 5,
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BT MEMORANDUM N° DIPLANE-197-2026
(RESERVADO)

OBJ.: Remite acta de evaluacion para Resolucion

REF.: Concurso de Estudios DIPLANE 2026

Santiago, miércoles, 23 de septiembre de 2026

DE: JEFE DE LA DIVISION DE PLANIFICACION Y GESTION DE LA DIRECCION DE
PLANIFICACION ESTRATEGICA

PARA: DIRECTOR DE ASESORIA LEGAL ADMINISTRATIVA

1.- Me dirijo a US. a objeto remitir Acta de Evaluacion correspondiente al Concurso para el
Desarrollo de Estudios de Politica Exterior 2026.

2. Con relacion a lo anterior, agradeceré a US., realizar resolucién de la misma, para posterior
publicacion de los proyectos adjudicados.

Saluda a US.,

=
? ﬂm:\é

JAIME EDUARDO FERRAZ ARAVENA
MINISTRO CONSEJERO
JEFE DE LA DIVISION DE PLANIFICACION Y GESTION DE LA DIRECCION DE PLANIFICACION
ESTRATEGICA

DISTRIBUCION

Firmas en el presente documento:
Nombre=Jaime Ferraz, E-mail=jferraz@minrel.gob.cl, UO=DIPLANE, Fecha=miércoles 23 de septiembre
de 2026 12:03



ACTA DE EVALUACION CONCURSO PARA EL DESARROLLO DE ESTUDIOS DE POLITICA EXTERIOR 2026

. En Santiage, los dias 31 de agosto, 1°, 3 y 4 de septiembre de 2026, se reunit la Comisién Evaluadora que suscribe,
con el objeto de evaluar las propuestas presentadas en el Concurso para el Desarrollo de Estudios de fa Politica Exterior
2026. En consecuencia, se levanta la presente Acta con la finalidad de dejar constancia del proceso de evaluacién
efectuado, en cumplimiento de lo establecido en el numeral IV de las Bases dal Concurso.

El Concursa constituye una contribucion al analisis desarroliado por el Ministerio de Relaciones Exteriores en materias
de politica exterior. En este contexto, se espera que los proyectos sometidos a evaluacién efectiien un aporte pertinente
a los intereses nacionales y al quehacer del Ministerio en este dmbito. Asimismo, se considera relevante que las
propuestas contemplen un uso adecuado, eficiente y responsable de los recursos publicos asignados para su ejecucion,

La Comisién Evaluadora, encargada de evaluar los proyectos presentados por las instituciones postulantes declaradas
admisibles y de efectuar la seleccian correspondiente para su adjudicacian, estuvo integrada por:

* MC. Jaime Ferraz, en representacion del Director de Planificacion Estratégica.
* Sra. Paulina Diaz, en representacién del Secretario General de Politica Exterior.
& (. Diego Garcla, en representacidn del Jefe de Gabinete del Ministro de Relaciones Exteriores.

Asimismo, de conformidad con las Bases del Concurso, participd como cuarto integrante de la Comision Evaluadora
un representante del arsa operativa del Ministerio de Relaciones Exteriores competente en la respectiva linea de
investigacion, para efectos de evailuar las propuestas correspondientes a materias propias de su &mbito de
competencia.

e Economlas ilicitas y crimen organizado transnacional: Sr. Julio Torres en representacion del Jefe de Division
de Seguridad Internacional y Humana.

« Crecimienio, complejidad econdmica y capital humano: Jefa de la Division de Ciencia, Energia, Educacion,
Innovacién y Astronomia, Embajadora Andrea Droppelmann.

+ Rutas maritimas estratégicas vy Corredor Biogeanico Vial: MC. Rolando Oriega, en representacion del Jefe de

la Divisidn de Integracidn Regional Multilateral.
e Revisién de inversiones extranjeras y cerieza juridica: Sra. Tania Pierotic en representacién del Jefe de
(Gahinete de la Subsecretarfa de Relaciones Econémicas interacionales.

En consideracion de lo anteriormente expuesto, esta Comision evalud la totalidad de los proyecios gque cumplieron con
los requisitos de admisibilidad, determinando los puntajes que se presentan a continuacion:



il. PUNTAJE OBTENIDO POR CADA PROYECTO

Folio de . Puntaje
proyecto Linea Institucién final
Econhomias llicitas y Crimen S .
01EIC1 Orgarizado Transnacional Universidad San Sebastian 83

Nombre del estudio: La capacidad de Chile para intervenir el mercado transnacional de drogas sintéticas y precursores
quimicas: brechas de cooperacién y prioridades de polltica exterior.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta presenta una vinculacion directa con la Linea 1 al abordar el
mercado transnacional de drogas sintéticas y precursores quimicos, las capacidades del Estado para intervenirlo y las
brechas de cooperacion internacicnal. El aporte al quehacer de ia Cancilleria se identifica en la cooperacién con
contrapartes extranjeras y en la formulacién de prioridades de polftica exterior. Las dimensiones sectoriales e
interipstitucionales forman parte del diagnéstico sin desplazar el componente de accion exterior. En atencion a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el framo Alto y asigna 25 puntos de un méaximo de 25.
Consistencia de 1a propuesta: La propuesta presenta objetives, preguntas directrices y una metodologia claramente
definidos y compatibles entre sl. El disefio combina revisién documental, entrevistas semiestructuradas, cuestionario
estructurado y mesas técnicas para examinar capacidades y brechas. Como aspecto a precisar la forma de integrar la
evidencia obtenida mediante las distintas técnicas se desarralla a un nivel general. En atencién a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica e) subcritario en el tramo Alto y asigna 17 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: El disefic metodoiégico mantiene una secuencia clara enire revision de antecedentes,
levantamiento cualitative, identificacion de brechas, validacion y farmulacion de prioridades. La relacién planteada entre
el Corredor Bioceanico y un eventual aumento de riesgos asociados a drogas sinteticas y precursores es una premisa
relevante del estudic, pero su contraste no aparece diferenciado con ei mismo nivel de precisién como una etapa o
producto especifico del plan. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y
asigna 9 puntos de un maxime de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan de trabajo presenta una sacuencia ejecutable, con responsables e hitos
identificables para cada actividad, y el presupuesto guarda correspondencia con las actividades previstas,
individualizando los honorarios dei investigador principal, de cada co-investigador y del ayudante de investigacion.
Como aspecto general, el presupuesto asignado al seminario de difusion y a su grabacién concentran la mayor parte
de los gastos operacionales, sin que se entregue un nivel mator detalle respecto de las caracteristicas de la actividad.
La finalidad de! gasto es identificable y estas observaciones no afectan la viabilidad general del proyecto. En atencién
a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 17 puntos de un maximo de 20.
Experiencia del equipo de investigacion: Se configuran plenamente los tres componentes establecidos en la pauta:
formacién pertinente, publicacién académica reciente cel investigador responsable y experiencia en proyectos de
investigacidn, con vinculacién directa con la Linea 1 en materias de drogas sintéticas, precursores, narcotrafico, crimen
organizado y cooperacion. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y
asigna 25 puntos de un maximo de 25,



Folio de . Puntaje
proyecto Linea Institucién final
. , Universidad Catolica def Norte, Facultad de
Economlas Hicitas y Crimen . : .
05EICS Qrganizado Transnacional gf;jﬁi; uridicas, Escuela de Derecho sede 83

Nombre del estudlo: Gobernanza de las cadenas logisticas portuarias frente al crimen organizado transnacional:
capacidades institucionales, vulnerabilidades y cooperacién internacional en puertes sudamsricanos.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta presenta una vinculacién directa con la Linea 4 al analizar
vulnerabilidades de cadenas logisticas poriuarias frente al tréfico de drogas y otras manifestaciones del crimen
organizado transnacional, junto con capacidades institucionales y mecanismos de cooperacion internacional. El aporte
al trabajo de Cancillerta se identifica en la cooperacion transfronteriza, el intercambio de informacién y la coardinacién
con contrapartes regionales. Como aspecto a precisar, la delimitacion entre esa dimension internacional y las
competencias operativas internas puede explicitarse con mayor detalle. En atencién a lo anterior, ia Comision
Evaluadora ubica el subjcriterio en el tramo Alto y asigna 23 puntos de un maximo de 25,

Consistencia de Ia propuesta: La propuesta presenta problema, objetivos v metodologla claramente identificables,
con un disefio de casos multiples y triangulacion de evidencia cuaniitativa, documental y cualitativa. Como aspecto a
mejorar, los criterios que fundamentan la seleccion de San Antonio y Coguimbo como casos principales y las
condiciones de comparabilidad de la informacion entre puertos se desarrollan con un nivel de precision intermedio. En
atencion a lo anterior, Iz Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 16 puntos de un maximo
de 20.

Coherencla de la propuesta: El disefio combina analisis de datos, revisién documental, entrevistas y comparacién de
casos, y @sas fécnicas se encuentran representadas en las actividades y productos comprometidos. Los objetivos de
diagnostico, comparacion y formulacion de recomendacionaes guentan con una via metodoldgica identificable y con
productos asociados, sth una brecha material adicional dentro del &mbito especifico de la coherencia. En atencién a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alko y asigna 10 puntas de un méaximo de 10.

Viabllidad:

Plan de trabajo y presupuesto: La ejecucidn es viable.El cronograma detalia actividades y medios de verificacion v
el presupuesto se encuentra desglosado. El viaje a un puerto sudamericano se vincula ¢on el frabajo de campo previsto,
pero el destino final y el criterio de seleccidn del caso secundario se presentan ¢on un nivel de detalie menor que el
resto de la planificacion. La observacidn es acotada y no compromete la viabilidad generat dei estudio, En atencién a
lo anterior, la Comisidn Evaluadera ubica el subcriterio en el framo Alto y asigna 17 puntos de un maximo de 20.
Experiencia del equipo de investigacion: Se configuran los tres componentes de la pauta. La publicacion académica
reciente de la investigadora respansable se refaciona con una manifestacién de criminalidad transnacional y el equipo
acredita proyectos vinculados con criminalidad y drogas. En conjunto, los antecedentes presentan una relacién clara
con la Linea 1, aunque parie de la experiencia en proyectos se vincula de manera parcial con su dimensién
transnacional y de cooperacidn internacicnal, Conforme a 1a pauta, correspeonde e tramoe Medio, en su parte alta. En
atencion a lo anterior, fa Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 17 puntos de un maximo
da 25.



Follo de - Puntale
proyecto Linea Institucién ﬁnalj

Economlas llicitas y Crimen
O7EICT Organizado Transnacional Athenal.ab 80

Nombre del estudio: Cooperar contra mercados, no solo contra bandas: una agenda de politica exterior chilena frente
a las economias flfcitas en el Eje Andino Sur,

Calidad:
Vinculacién con linea de Investigacion: La propuesta aborda directamente los mercados y estructuras ecanémicas
que sostienen economias ilicitas, examina mecanismos de cooperacion regional y orienta los resultados a una agenda
de polltica exterior chifena. La contribucién al quehacer de fa Cancilleria se encuentra incorporada como parte central
del objeto y de los resultados esperados. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en ef
framo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25,
Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos, hipdtesis y una matriz analitica previamente definida,
con evaluacion de los mecanismos de cooperacion en planos de jure y de facto y criterios comparables para los
mercados ilicitos examinados. El disefic es internamente consistente. Como aspecto a precisar, la distribucion operativa
de fuentes y actores entre los paises del Eje Anding Sur se desarrclla con menor detalle que la matriz analitica generai.
En ;éencién a o anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriteric en el tramo Alfo y asigna 18 punios de un méximo
e 20
Coherencia de la propuesta: La matriz analitica, el analisis documental, las entrevistas y el trabajo de campo se
encuentran reprasentados de manera légica en el plan y permiten avanzar hacia la formulacion de una agenda de
politica exterior. El levantamiento presencial se concentra principaimente en Chile, mientras parte de los resultados se
formula para un ambito regional, io que exige complementar la evidencia de los demas palses durante la ejecucion. En
atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en et tramo Alto y asigna 8 puntos de un maximo de
10.

Viabllidad:

Plan de trahajo y presupuesto: E| trabajo de campo en Santiago, lquique y Arica, las actividades de andlisis y los
productos se encuentran identificados vy cuentan con recurses asociades. La distribucidn presupuestaria permite
apreciar la finalidad de los gasfos y no presenta una observacion material de proporcionalidad o trazabilidad dentro de
este subcriterio. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 20
puntas de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: El investigador responsable acredita publicaciones académicas recientes
con vinculacion parcial con la Linea 1 y experiencia en un proyecto relacionade con crimen organizado, cuya dimension
transnacional se presenta de manera méas acotada. Asimismo, la pariicipacion del resto de! equipg en proyectos de
investigacidn vinculados con la linea es limitada. En conjunto, [a expsariencia presenta una vinculacian parcial con el
ohjeto especlfico de la Jinea, En atencidn a lo anterior, ia Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio

y asigna 8 puntos de un maximo de 25.



Folio de Puntaje
proyecto Li‘f‘"" . Institucién e
04Eic4  Economiasliicitasy Grimen ;o\ oidad Finis Terrae 80

Organizado Transnacional

Nombre del estudio: Economias ilfcitas y crimen organizado transnacional: capacidades de cooperacion internacional
y desafios para los nuevos instrumenlos de politica exterior de Chile.

Calidad:

Vinculacién con linea de Investigacion: La propuesta presenta vinculacion con la Linea 1 al abordar economias
ilicitas, crimen organizado transnacional, mecanismos de cooperacion internacional y alternativas de politica exterior
para Chite. El aporte al quehacer de la Cancilleria se encuentra expresamente incorporado en el analisis de
instrumentos regionales de cooperacion y en la formulacion de acciones de poiitica exterlor. En atencion a lo anterior,
la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencla de la propucsta: La propuesta presenta un objetivo, una hipdtesis y una metodologia cualitativa
identificables y compatibles entre si. No obstante, el universo referido a las principales economias ilicitas que afectan
a Chile permanece ampliamente definido y no se establecen con igual precision los criterios mediante los cuales se
seleccionaran las econpmias ilicitas v las experiencias regionales que seran objeto de un andlisis mas profundo.
Asimismo, uno de los instrumentos considerados en el andlisis comparado raquiere una mayor precisidn respecto de
la forma en que serd incorporado y operacionalizado dentro del estudio. Estas cuestiones no impiden comprender la
estrategia general de investigacion, pero dejan decisiones metodolégicas relevantes ablertas durante su ejecucién. En
atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio, en su parte alta, y asigna 15
punios de un maximo de 20.

Coherencla de la propuesta: El disefio metodolégico mantiene una relacion lgica con los objetivos y con e plan de
actividades. La revision documental de instrumentos de cooperacion y de antecedentes institucionales proporciona una
base para anaiizar la arguitectura y los mecanismaos formales de cooperacion intemacional. Sin embargo, dado que la
propuesta también busca evaluar la capacidad de diches instrurnentos para intervenir las estructuras financieras,
logisticas y territoriales asociadas a las economias ilicitas, la evidencia prevista ofrece una base menos directa para
valorar su funcionamiento y efectividad operativa. La metodologia permite abordar los cbjetivos comprometidos, aunque
con distinta profundidad entre sus componentes. En atencion a lo anterior, la Gomision Evaluadora ubica el subcriterio
en al trame Alio y asigna 8 puntos de un maximo de 10,

Viabilidad:

Plar: de trabajo y presupuesto: El cronograma identifica responsables e hitos para cada una de las nueve actividades
programadas y resuelve adecuadaments la planificacion temporal del estudio. El presupuesto permite identificar las
funciones asignadas a los co-investigadores y su relacion con las actividades previstas. Sin embargo, los $7.000.000
destinados conjuntamente a los fres coinvestigadores se presentan como una partida agregada, sin detallar su
distribucién y no se presenta el alcance de la actividad de difusion para la cual se solicitan "ofros gastos de operacion”.
Esta presentacion reduce ia trazabilidad financiera interna de la principal partida de personai, aunque no impide apreciar
las funciones que cada integrante desarmrollard ni compromate ia ejecucian general del estudio. En atenci6n a lo anterior,
la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto, en su parte inicial, y asigna 14 puntos de un méximo de
20.

Experiencia del equipo de Investigacién: Se configuran los tres componentes establecidos en la pauta. La
investigadora responsable acredita formacion pertinente, una publicaciéon académica reciente y experiencia en
proyectos directamente vinculados con crimen organizado y narcotréfico. Los restantes integrantes aportan
antecedentes en comunicacion politica, periodismo, geopolitica y relaciones internacionales, cuya relacion con las
materias especificas de economias ificitas y crimen organizado transnacional es mas general. En conjunto, el eguipa
cumple las condiciones para el tramo Alte, aunque ia2 especializacién directamente vinculada con la Linea 1 se
concentra principaimente en parte de sus integrantes. En atencitn a o anterior, la Comision Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Alto, en su parte inicial, y asigna 18 puntes de un maximo de 25.



Folio de Puntaje
i
proyecto [inea Institucién final
02EIC2 Economias llicitas y Crimen Universidad de Chile, Facultad de Ciencias 79
Organizado Transnacional Fisicas y Maternticas

Nombre dal estudic: Del robo a fa exportacion: economias illcitas del cobre, trazabilidad y cooperacion internacional
en la politica exterior de Chile.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacidn: La propuesta se vincula directamente ¢on ia Linea 1 al abordar el robo y
comerci_alizacién licita de cobre, su eventual reinsercion en cadenas legales y su dimensién transnacional. El aporie a
la politica exterior se identifica principalmente en los mecanismos de trazabilidad internacional, cooperacion
transfronteriza y en el ¢omponente comp

arado con Perd. No obstante, al concentrarse en una economia ilicita especifica, una parte relevante del diagndstico
corresponde a dimensiones internas de investigacion criminal, receplacion y funcionamiento sectarial, mientras el
ambito de accidn especifico de Cancilleria presenta un alcance mas acotado. En atencion a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriteric en sl tramo Alto y asigna 23 puntos de un maximo de 25,

Consistencia de la propuesfa: La propuesia presenta objetivos, preguntas y una metodologia claramente
identificables, combinando registros del Ministerio Publico, analisis de sentencias, entrevistas y revision de cadenas de
valor. Como aspecte a precisar, la estrategia para pasar desde causas conocidas por el sistema penal y fuentes de
distinta naturaleza a canclusiones sobre patronés mas amplios de! mercado ilicito, sus organizaciones y mecanismos
de reinsercién en cadenas legales se desarrolla con un nivel de detaile infermedio. En atencidn a lo anterior, la Comisitn
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 17 puntos de un maximo de 20.

Coherencla de la propuesta: El disefic metodologico guarda relacion con los objetivos y con el plan de actividades.
Sin embargo, algunas de las conclusiones comprometidas dependen de la cobettura y nivel de informacion que
efectivamente pueda obtenerse de los registros solicitados y de las demas fuentes previstas. Asimismo, e componente
comparado con Peri se encuentra sufeto al accesa a contrapartes o informacion equivalente, sin desarrcllarse con
igual detalie una alternativa de ejecucion. Estas condiciones no impidan desarrollar el estudio, pero limitan parcialmente
la cobertura de sus resultados. En atencién a le anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriteric en al ramo Alio y
asigna 9 puntos de un méximo de 10.

Viabilldad:

Plan de trabajo y presupuesto: Ei plan de trabajo presenta una secuencia ejecutable € identifica actividades, plazos y
funciones, No obstante, el presupuesto presenta un menor nivel de trazabilidad, ya que los recursos destinados a [os
coinvestigadores se presentan como un monto global y se asignan $3.500.000 a personal de apoyo para funciones
identificadas en el cronograma, sin individualizar su distribucion. En atencién a o anterior, |2 Comisidn Evaluadora
ubica el subcriterio en el framo Medio y asigna 13 puntos de un maximo de 20.

Expetiancia del equipo de investigacién: Se configuran los tres componentes de Ja pauta. La publicacion académica
reciente del investigador responsable se vincula principaimente con cobre, mineria y cadenas productivas, mientras la
experiencia en proyectos del equipo incluye antecedentes mds directamente relacionados con economias iiicitas,
mercados ilegales de drogas y gobernanza criminal. En consecuencia, el componente de publicacion presenta una
vinculacién parcial con la Linea 1 y la experiencia en proyectos una vinculacién mas directa; conforme a la pauta,
corresponde el tramo Medio. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y
asigna 17 puntos de un méaximo de 25.



PUNTAJE OBTENIDO POR CADA PROYECTO

Folio de Punta
Linea jo
proyecio Institucién final
0BEICS Economias llicitas y Crimen Universidad de Chile, Facultad de Gobierno 78
Crganizado Transnacional {Centro de Estudios de Seguridad Ciudadana}

Nombre del estuc_lio: Inteligencia financiera y cooperacién internacionat frente al crimen organizado transnacional:
desafios y oportunidades para la Politica Exterior de Chile desde la experiencia dei Cono Sur.

Calidad:

Vinculacién con iinea de investigacién: La propuesta presenta una vinculacién directa con la Linea 1 al abordar
inteligencia financiera, lavado de activos y cooperacién regional, materias estrechamente relacionadas con las
estructuras econémicas del crimen organizado transnacional. Ei aporte a la politica exterior se identifica en los
mecanismos de cooperacién y coordinacion internacional, aungue una parte relevante del analisis se concentra en el
funcionamiento institucional de las unidades de Inteligencia financiera. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora
ubica el subcriterio en el trama Alto y asigna 23 puntos de un méximo de 25.

Conslstencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos, pregunta de investigacién y un disefio comparado
claramente identificables. Como aspectos a precisar, la justificacién del pais a comparar, la distribucién de las
entrevistas entre paises e instituciones y la delimitacion operativa entre funciones de inteligencia financiera e
investigacion o persecucion penal se desarrollan con un nivel de precisién intermedio. En atencién a lo anterior, ta
Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el framo Alio y asigna 16 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: El diseiio metodalégico permite abordar el objetivo comparado y mantiene una refacion
general con el plan de actividades. £l cronograma identifica responsabies y fechas, pero no individualiza de manera
sistemética productos o hitos sustantivos para todas las actividades. Esta diferencia reduce la trazabilidad entre método,
actividades y resultados sin afectar la 16gica general de! estudio. En atencidn a lo anterior, |2 Comisién Evaiuadora
ubica ol subcriterio en el tramo Alto v asigna 8 puntos de un maximo de 10.

Viabi

Plan de trabajo y presupuesto: Ei plan resulia ejecutabls. La principal observacién se concentra en la
proporcionalidad presupuestaria: se destinan $1.800.000 a materiales de oficina y trabajo para un estudio basado
principalmante an revision documental y entrevistas, y la justificacion disponikle no permite apreciar con el mismo nivel
de precision la necesidad de ese monto respecto de las actividades previstas, En atencion a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el framo Medio y asigna 12 puntos de un maximo de 20.

Expariencia del equipo de Investigacién: E! investigador responsable acredita publicaciones académicas recientes
vinculadas con persecucién penal y andlisis criminal, cuya relacidn con el objeto especifico de la Linea 1 es parcial.
Asimismo, acredita experiencia en proyectos de investigacion directaments relacionados con el crimen organizado.
Respects de los demas integrantes, los antecedentes revisados permiten acreditar formacion y especializacion
pertinenie en cooperacion internacional, inteligencia financiera y lavado de actives, pero no permiten verificar con el
mismo nivel de claridad su participacién en proyectos de investigacion vinculados con la linea. En consecuencia, el
componente de proyectos se configura, aungue la experiencia acreditada se concenira principalmente en el
investigador responsable. En atencidén a lo anterior, Ja Comisidn Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio, en
su parte alta, y asigna 17 puntos de un maximo de 25.



Folio de Puntaje
proyecto Linea Institucion final
Economlas liicitas y Crimen Lo -
3EIC3 Organizado Transnaclonal Universidad Catélica del Norte 43
Nombre del estudio: La alfanza estratégica Union Europea (UE) - Chile: unidos frente a las amenazas hibridas.
Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta se concentra principalmente en cooperacién de defensa y

amenazas hibridas entre la Unién Europea y Chile/Ameérica Latina. Ei crimen organizado se incorpora como una de las

amenazas consideradas, mientras las economias ilicitas y su abordaje mediante instrumentos de politica exterior

gcupan un lugar secundario respecto del objeto central del estudio. La refacitn con la Linea 1 existe, pero es acotada.

(IjEn ggencién a lo anterior, la Comisién Evaiuadora ubica el subcriterio en el tramo Bajo y asigna 11 puntos de un maximo
e 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos y diversas técnicas de andlisis, entre ellas revision
documental, entrevistas, politica comparada e investigacion-accién. Como aspecto principal a mejorar, las unidades de
anglisis, los casos a comparar, los criterios de seleccion y la forma de integrar las distintas fuentes se desarrollan con
un nivel limitado de precision, lo que dificulta delimitar el analisls que finalmente sustentara las conclusiones. En
gtaancién a lo anterior, la Comisian Evaluadora ubica el suberiterio en el tramo Bajo y asigna 9 puntes de un méaximo de
Coherencia de Ja propuesta: Las actividades mantienen una reiacion general con el objeto formulado. Sin embargo,
el cronograma incorpora preparacion de papers, conferencias y publicaciones académicas junto con las actividades
sustantivas del estudic, sin identificar de manera sistematica cdmo cada una de esas elapas contribuye a los resultados
y productos exigidos por el concurso. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo
Medio y asigna 5 puntos de un méximo de 10.

Viabilidag:

Plan do trabajo y presupuesto: El cronograima permite reconoccer una secuencia de actividades y, por tanto, existe
una base de ejecucion apreciable. La principal observacion se concenira en el presupuesto: los pasajes nacionales e
internacionales, los gasios de alojamiento y la participacién en actividades académicas se presentan con detalle
limitado respecto de destinos, duracién, participantes y productos directamente asociados. Ello dificulta apreciar con
suficiente precision la necesidad y proporcionalidad de una parie relevante de los recursos, perc no equivale a una
ausencia de planificacidn temporal. En atencién a lo anterior, [a Comisiéon Evaluadora ubica e! subgcriterio en el tramo
Medio y asigna 10 puntos de un maximo de 20.

Experlencia del equipo de investigacién: E| equipo presenta formacion pertinente en relaciones internacionales,
defensa y estudios eurdpeos. Los antecedenfes de publicaciones y proyectos de los Gltimos cinco afios se concentran
principalmente en defensa, Unién Europea, comunicacion politica y amenazas hibridas, sin configurar de manera
suficiente los componenies formales de publicacién académica reciente del investigador responsable y experiencia en
proyectos vinculados con economilas ilicitas y crimen organizado lransnacional. Al no configurarse los tres componentas
respecto de la Linea 1, ¢orresponds el trame Bajo. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio
en el tramo Bajo y asigna 8 puntos de un maximo de 25.



Folio de X Puntaje
Linea ) J

proyecto Institucion final

12CCC5 Crecimiento, Complejidad Instituto de Estudios Internacionales, 93

Econdémica y Capital Humano  Universidad de Chile

Nombre del estudio: Politica exterior y sofisticacién productiva de Chile: capacidades, cooperacién internacional e
instrumentos para la diversificacién exportadora.

Calidad:

Vinculacion con linea de investigacion: La propuesta integra de manera directa diversificacion exportadora,
sofisticacién productiva, capacidades nacionales, cooperacion internacional e instrumentos de politica exterior. E
aporte al quehacer de la Cancilleria esta incorporado en el objetivo, en la seleccion de instrumenios y en las
recomendaciones esperadas. En el Ambito especifico de este subcriterio, Ia vinculacién con la Linga 2 es completa. En
atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica e! subcriterio en el framo Alfo y asigna 25 puntos de un maximo
de 25,

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objefivos, preguntas y una metodologia definidos con claridad
y mantiene una relacidn interna consistents entre sus componentes. Como aspecto menor, algunos criterios operativos
de priorizacion de sectores, capacidades o instrumentos se terminan de aplicar durante la ejecucion, sin alterar la
estructura metodolégica ni la comprension del disefic. En atencion a lo anterior, Ja Comisién Evaluadora ubicz el
subcriterio en el tramo Alto y asigna 19 puntos de un méximo de 20.

Coherencia de la propuesta: El disefio articula diagnostico de capacidades y restricciones, andiisis de instrumentos,
coopsaracion internacional y formulacion de recomendaciones, y cada una de estas etapas cuenta con actividades y
productos asociados en el plan. La metedologia cubre los objetives comprometidos y la secuencia de trabajo permite
seguir [a transicidn desde el analisis hasta los productos finales, sin una brecha material dentro de este subcriterio. En
atencitn a lo anterior, la Comisioén Evaluadora ubica el subcriterio en gl trame Alto y asigna 10 puntos de un méximo
de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupusasto: El plan de trabajo es viable v el presupuesto se encuentra alineado con las actividades
y productos previstos. Los recursos para apoyo técnico se destinan a construccion y procesamiento de bases de datos,
indicadores, sisternatizacién docurnental y apoyo al levantamiento cualitativo, y se contempila aderas un seminario de
difusion. Como aspecto de detalle, la distribucion interna de la asignacion de apoyo técnico y dei seminario se presenta
de manera mas agregada que ias restantes partidas. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Alto y asigna 17 puntes de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: Se configuran plenamente los ires componentes gstab[ecidos en {a pauta.
El equipo acredita formacién pertinente, publicaciones acadeémicas recienfes y proyectos vmculadqs con estructura
exportadora, apertura comercial, pelitica industrial, desarrollo preductivo, politica comergial, camercio infernacional y
politica exterior. La trayectoria mantiene una relacion directa y amplia con [a Linea 2, aunque algunps_'antecedentes
complementarios se sitlian en ambitos econdmicos mas generales. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora
ubica el subgriterio en el tramo Alto y asigna 22 puntos de un méximo de 25.



Folio de . Puntaje
proyecto Linea Institucion final

Crecimiento, Complejidad e 5
10CCC3 Ecanémica y Capital Humano Universidad Adolfo Ibafiez 82
Nombre del estudio: De fa aperiura a la sofisticacion: capacidades productivas y oportunidades para una diplomacia
econdmica fransformadora.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacian: La propuesta presenta una vinculacion directa y ampliamente desarrollada
con fa Linea 2, abordando las restricciones a la diversificacion y sofisticacién productiva y exportadora, la identificacion
de sectores y oportunidades, experiencias internacionales, atraccién de capacidades e instrumentos de politica exterior.
Asimismo, define resultados concretos para el trabajo de Cancilleria, incluyendo la identificacién de socios estratégicos,
instrumentos de diplomacia econémica y una hoja de ruta de accion. La Comision Evaluadora asigna 25 puntos de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenfa una adecuada carrespondencia entre el problema de
investigacion, el objetivo general, los cbjetivos especificos, las preguntas directrices, |2 hipGtesis y la metodologia. Mo
obstante, algunos componentes metodolGgicos se encueniran formulados a un nivel general, particularmente en o
referido a los criterios para la seleccidn y priorizacion de sectores, casos internacionales y actores a entrevistar, asi
como & la forma en que se integraran los distintos resultados para sustentar las recomendaciones finales. La Comisién
Evaluadora asigna 16 puntos de 20.

Coherencia de la propuesta: Existe una relacion adecuada entre los objetives, la mefodologia, las actividades y los
productos comprometidos. El cronograma presenta una sectericia légica que avanza desde el levantamiento y analisis
de antecedentes hacia el diagnéstico, andlisis comparado, entrevistas, validacion y formulacién de recomendaciones.
Algunas aclividades sustantivas se desarrollan de manera paralela y en periodos acotados, lo que podria requerir una
mayor articulacion entre los resultados de cada etapa y los productos posteriores. La Comision Evaluadora asigna 8
puntos de 10.

Viabllidad:
Plan de trabajo y presupuesto: Ei plan de trabajo identifica actividades, responsables y productos, y el presupuesto

se encuentra alineado con las principales necesidades de la propuesta. Sin perjuicio de ello, dada la magnitud y alcance
del proyecto, el cronograma contempla la ejecusion simultanea de algunas actividades sustantivas dentro de periodos
acotados, lo que supone un margen mas ajustado para su desarrollo e integracién antes de la elaboracién de los
productos finales. La Camisién Evaluadora asigna 18 puntos de 20.

Experiencia del equlpe de investigacién: El equipo presenta antecedentes académicos sélidos y afines a las
materias abordadas por la propuesta. Las publicaciones y proyectas acreditados muestran una trayectoria relevante
vinculada con la linea de investigacion, aunque de forma parcial en relacién con la diversificacion y sofisticacion
exportadora y el uso de instrumentos de politica exterior. No obstante, el equipo cuenta con una destacada experiencia
en economia, innovacidn y politicas publicas, que constituye una base sdlida para el desarrollo de la investigacion
propuesta. La Comisién Evaluadora asigna 17 puntos de 25,

10



Folio de i B Puntaie
proyecto Linea Institucion bata)

Crecimiento, Complejidad N
gsccc2 onomica y Capital Humano ° Universidad de Valparaiso 78
Nombre del estudio: Capacidad estatal y diversificacion productiva: ef caso dsl litio chifeno y las lecciones de Malasia
para la politica exterior,

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacién: La propuesta se vincula directamente con ia Linea 2 al abordar diversificacion
productiva, complejidad econdmica, capacidades estatales e instrumentos de politica exterior. El caso de Malasia se
utiliza como referencia para formular aprendizajes aplicables a Chile; sin embargo, el aporte especifico que dicha
comparacion agrega al quehacer de Cancillerfa podria explicitarse con mayor precision. En atencién a fo anterior, [a
Camigion Evaiuadora ubica el suberiterio en ef tramo Alto y asigna 24 puntos de un maxima de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presentz objetivos y una metodologla comparada claramente
identificables. Como aspecto a precisar, los criterios que fundamentan la seleccion de Malasia y, especialmente, 10s
que permitirdn determinar qué aprendizajes son transferiblies al contexto institucional chileno se desarrollan con un nivel
de precision intarmedia. En atencion a lo anterior, la Comisidn Evaluadora ubica el subcriterio en el framo Alto y asigna
16 puntos de un maximeo de 20,

Coherencia de la propuesta: El disefic mantiene una secuencia completa entre diagnéstico de la capacidad estatal
chilena, andlisis comparado con Malasia y formulacion de recomendaciones, y esas etapas se encuentran
representadas en las actividades y productos comprometidos. Dentro del ambito especifico de este subcriterio, la
metodologia y el plan permiten seguir de forma clara el desarrollo de los objetivos hasta ios resultados finales. En
atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 10 puntos de un méaximo
de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo vy presupuesto: Ei plan de trabajo es ejecutable y compatible con el estudic propuesto. En el
presupuesto existe una diferencia entre al monto consignado para dos coinvestigadores y la suma descrita en su
justificacion; ademas, ¢l item de olros gasios agrupa seguio y contingencia sin individualizar su distribucion. Al
combinarse una inconsistencia de montos con un nivel de desglose limitado en ofra partida, la trazabllidad
presupuestaria se reduce de manera material, aunque Ia estructura general del plan sigue siendo apreciable. En
atencién a fo anterior, k2 Comision Evaluadora ubica el subgriterio en el framo Medio v asigna 12 puntos de un maximo
de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: Se configuran los tres componentes de la pauta. La publicacidn académica
reciente y los proyectos acreditados presentan relacién con capacidad estatal, innovacion y gobernanza, pero su
vinculacion con el conjunto de materias de crecimiento, complejidad economica y desarrollo productivo de la Lrnea_ 2
es parcial. Conforme a la pauta, corresponde ef tramo Medio. En atencitn a io anterior, la Comision Evaluadora ubica
el subcriterio en el tramo Medio y asigna 14 punios de un maximo de 25.
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Follo de
proyecto Linea Institucién P;'I'l‘f:fe
08CCC1 Cregimiento, Complejidad Universidad de Playa Ancha de Ciencias de la 66

Econdémica y Capital Humane  Educacién

Nombrg del estudio: De /as oportunidades para la diversificacién de la matriz expertadora a la sofisticacion productiva:
fortaleciendo fa polftica exterior chilena a través de las propias ventajas comparalivas.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta se vincula directarente con fa Linea 2 al abordar diversificacion
exportadora, sofisticacidn productiva e instrumentos de politica exterior y cooperacién. El aporte a la Cancilleria es
reconocible, aunque se proyecta sobre un conjunto amplio de sectores, mercados e instrumentos que tedavia deben
ser priorizados. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 23
puntos de un méximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos y una metodologia identificables. Como aspecto
principal a mejorar, los criterios para priorizar sactores, restricciones y oportunidades se farmulan a un nivel general,
por lo que una parte rélevante de la focalizacién del analisis se determinara durante la ejecucidn. En atencién a lo
anterior, la Comision Evaluadora ubica el suberiterio en el tramo Medio y asigna 14 puntos de un maximo de 20.
Coherencia de la propuesta: El disefio contempla diagnostico, identificacion de oportunidades y formulacidn de
recomendaciones, con una relacién clara entre objetivos y produclos. La transicién entre la identificacion de sectores o
nichos vy la seleccion de instrumentos de politica exterior se presenta con menor detalle en los productos intermedios,
por |6 que la correspondencia es aita, aungue no completa. En atencién a la anterior, la Comisién Evaluadora ubica el
suberiterio en el ramo Alto y asigna 8 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupusasto; La ejecucion es viable. Varios gastos operacionales y de apoyo se presentan de forma
agregada, de modo que la distribucion de los recursos entre tareas y productos sélo puede apreciarse a un nivel general,
Al extenderse la observacién a mas de una partida, la trazabilidad presupuestaria es menor que en las casos de un
unico ftem agregado. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna
13 puntos de un maximo de 20,

Experiencia del equipo de invesfigaclén: E| equipo presenta formacién pertinente y experiencia en proyecios
relacionados con innovacion y fortalecimienio de capacidades. Entre los antecedentes acompafiados no se identifica
una publicacion académica reciente de la investigadora responsable vinculada con la Linea 2 en los términos exigidos
por la pauta. Al faltar ese componente formal, no se configuran los tres elementos del critério y corresponde al tramo
Bajo. En atencidn a lo anterior, ia Comisidn Evaluadora ubica ef subcriterio en el tramo Bajo y asigna 7 puntos de un
maximo de 25,
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Falio de . Puntaje
Linea nstite )

proyecto o i I clén final

13ccce  Crecimiento, Complejidad Universidad de Talca 59

Econdmica y Capital Humano

Nombre del estudio: Capital humano para sf liderazgo antértico de Chile: revision sistematica de factores psicosociales
para fortalecer la clencia y Ia diplornacia antdrtica.

Calidad:

Vinculacion con linga de investigacion: La propuesta aborda capital humano y politica exterior desde el ambito
antartico. Su objeto se concentra en factores psicosociales asociados al desempefic humano y a la ciencia antartica,
mientras la relacidn con crecimiento, complejidad econdmica, diversificacién productiva y sofisticacion exportadora de
la Linea 2 se presenta de manera acotada. En atencion a lo anterior, ia Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el
tramo Bajo y asigna 10 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: El abjeto, la pregunta y el disefio de revision sistematica se encuentran claramente
delimitados y mantiengn una relacién interna precisa y consistente. Los antecedentes permiten comprender de manera
exacta qué evidencia se recopilard, como se sistematizard y qué resultado se pretende obtener, sin una observacion
material dentro del ambito de este subcriterio. En atancién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en
el tramo Alto y asigna 20 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: La metodologia de revisién sisteamatica responde directamente a la pregunta formulada,
y las actividades de busqueda, seleccidn, sintesis y elaboracion de resultades se encuentran alineadas con los
productos comprometidos. Dentro del Ambita especifice de este subcriterio no se identifica una brecha material entre
método, objetives y plan. En atencion a io anterior, la Comisitn Evaluadora ubica €l subcriterio en el tramo Aito y asigna
10 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: E| plan de trabajo es ejecutable. Se asignan montos relevantes a material bibliografico
¥ suscripciones, publicacion futura, edicion y diagramacién; considerando la naturaleza de revision sistematica det
estudio, la composicion y proporcionalidad de estos items requiere una justificacion mas precisa respecto de las
actividades necesarias para producir el estudio. En atencién a io anterior, la Comisién Evaluadora ubica el suberiterio
en el tramo Medio y asigna 11 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: El equipo presenta formacion pertinente en psicologia, metodologia y
ciancla antartica. Entre los antecedentes acompafiados no se identifica una publicacion académica reciente del
investigador responsable vinculada con la Linea 2 en los términos exigidos por la pauta; ia trayectoria antartica del resto
del equipo aporta al estudio, pero no sustituye ese componente formal. Al no configurarse los tres componentes,
corresponde el tramo Bajo, en su parte alta. En atencian a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el
tramo Bajo y asigna 8 puntos de un maximo de 25.
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Folio de _ Puntaje
proyecto Linea Instituci6n el

Crecimiento, Complejidad e
11CCC4 Econémica y Capital Humano Universidad de La Frontera 47
Nombre del estudio: Hemisferios, frio y manzanas: identidad de marca y potencialidades de Chile en fos circuitos de!
eje global de la Sidra.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta analiza la sidra como un nicho potencial de diversificacién
exporiadora y plantea una proyeccién internacional del sector. Su aporte a la politica exterior se concentra
principalmente en promocién e insercién internacional de un sector especlfico, mientras la relacidn con complejidad
econdmica y sofisticacién productiva se desarrolla de manera parcial. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora
ubica el subcriterio en el tramo Medio v asigna 14 puntcs de un maximo de 25.

COns_lstencia de |a propuesta: El estudio presenta un objeto identificable y una metodalogia asociada. La propuesta
combina relato histarico-productivo, catastros y mapeos, andlisis comparado y formulacién de una propuesta de
mercado global; la forma en que estos componentes se infegraran para sustentar la propuesta final se describe con un
nivel de desarrolle intermedio. En atencion a [o anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio
y asigna 12 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: La metodolegia mantiene relacidn con el objetivo sectorial y ¢con una parte relevante del
plan. Como diferencia concreta, la visita a productores en Nueva Zelanda considerada en la metodolegia y en el
presupuesto no se encuentra individualizada como actividad dentro del cronograma. Esta falta de correspondencia
entre una actividad relevante y la planificacién reduce ia trazabilidad del disefio. En atencitn a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 7 puntas de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan contempla actividades ejecutables. Una proporcion relevante del presupuesto
se concentra en viaje internacional, alojamiento, movilizacion y actividades asociadas, mientras la relacion de esos
recursos con productos concretos se presenta con un nivel intermedio de detalle. La magnitud y trazabilidad de este
componente justifican su ublcacién en el tramo Medio. En atencidn a lo anterior, fa Comision Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Medio y asigna 9 puntos de un maxirmo de 20.

Experiencia del equipo de investigacion: El equipo presenta faormacion util para distintos componeantes dei estudia.
Entre los antecedentes acompafados no se identifica una publicacion académica reciente de la investigadora
responsable vinculada con la Linea 2, y la experiencia en proyectos relacionados con crecimiento, complejidad
aconémica, desarrallo productive o diversificacion exportadora tampoco permite configurar plenamente el tercer
componente formal. En consecuencia, corresponde el tramo Bajo. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora
ubica el subgriterio en ef framo Bajo y asigna 5 puntos de un maximo de 25.
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Folio de Puntaje
proyecto Linea Institucién final
16RME3  Rutas Maritimas Estrategicas ;. o iiad Santo Tomas 84

y Corredor Bioceanico Vial

Nombre del estudio: Competitividad exportadora y logistica del Corredor Biocednico Vial: eportunidades y desafios
para posicionar a Chile como plataforma del comercio entre el Cono Sur y Asia-Pacifico.

Calidad:

Vinculaclén con linea de investigacién: La propuesta se vincula de manera directa con Ja Linea 3 al analizar la
competitividad logistica y comercial del Comredor Bioceanico Vial, los flujos potenciales asociados, las rutas alternativas
y las oportunidades para posicionar a Chile como plataforma entre el Cona Sur y Asia-Paclifico. Aborda de forma
expresa materias previstas en |a linea y fraduce los resultados en recomendaciones para diplomacia econdmica,
integracion regional y posicionamiento internacional. En el ambito especifico de este subcriterio, la vinculacion es
completa. En atencidn a lo anterior, ta Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de
un maximo de 25,

Consistencia de la propuesta: La propuesta formula de manera diferenciada un objetivo general, cinco objetivos
especificos, una pregunta directriz y una hipdtesis, y los vincula con una metodologia de andlisis logistico y de
competitividad comercial. La estructura permite anticipar con claridad cémo se responderd la pregunta de investigacion.
Como aspecto a precisar, algunos criterios finales de seleccion y priorizacion de territorios, productos y mercados se
completan durante ia ejecucion, (o que mantiene la evaluacion en tramo Alte sin alcanzar el maximo. En atencién a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 18 punios de un maxima de 20.
Coherencla de la propuesta: El cronograma replica de manera ordenada las etapas metodolégicas -construccion de
bases, frontera de indiferencia logistica, andlisis de ventaja comparativa, matriz de competitividad e integracién de
resultados- e identifica responsables y productos. La correspondencia enire metodologla y plan es alta; la integracion
final de resultados concentra varias opearaciones analiticas hacia &l clarre. En atencion a lo anterior, la Comisidn
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 9 puntos de un maximo de 10,

Viabllidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma y el presupuesio presentan condiciones adecuadas de ejecucion, Se
individualizan las principales funciones del investigador responsable, coinvestigador, personal técnico y personal de
apoyo, con una distribucitn coherente de recursos. Como aspectos acotados de detalle, algunos desplazamientos y la
eventual adquisicion de estadlsticas sectoriales privadas se presentan sin individualizar completamente destino,
necesidad o producto asociado. La observacién no compromete la viabilidad, pero reduce parcialmente la trazabilidad
de esas partidas. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el suberiterio en el tramo Alto y asigna 18
puntos de un maximo de 20,

Experiencia del equipo de investigacién: Se configuran los tres componentes de ia pauta. |a formacion es pertinente
y las publicaciones y proyeclos acreditados se relacionan con competitividad exportadora, mereados, inversion,
infraestructura y desempefio productivo. La vinculacién con el objeto especlifico de rutas marltimas estratégicas y
Corredor Bioceanico es parcial, por lo que corresponde el tramo Medlo. En atencién a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 14 puntos de un maximo de 25.
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Folio de Puntaje
proyecto Linea Institucidn final
14RME1  RutasMaritimas Estratégicas i niversidad Gatolica de Valparaiso 82

y Carredor Biocednico Vial

Nombre del estudio: Competencia por el hub del Pacifico Sur: efecfos del puerto de Chancay sobre Ios riesgos
loglsticos del comercio exterior chileno y el valor estratégice del Corredor Bioceanico Vial.

Calldad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta aborda la consclidacion del puerto de Chancay, las
transformaciones de rulas maritimas, los riesgos logisticos para el comercio exterior chileno y el valor estratégico del
Corredor Biocednico Vial. Ademas, formula iineas de accion vinculadas con integracion regional, canectividad,
relaciones con palses vecinos y posicionamiento logistico de Chile, por lo que el aporte a la politica exterior es concreto.
La traduccion desde los resultados técnico-portuarios hacia la priorizacion final de instrumentos de accién exterior se
concenira principaimente en la fase de recamendaciones, lo que explica una calificacion alta, aungue no maxima. En
atencion a lo anterior, la Comisidn Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Afto y asigna 23 puntos de un méximo
de 25.

Consistencia de la propuesta: Los objetivos, preguntas direcirices y componantes mefodoldgicos se encueniran
definidos con claridad y guardan cotrrespendencia entre si. El disefio combina construccion y procesamiento de datos,
analisis de conectividad, modelacién de competencia pertuaria y anélisis cualitativo. Como aspecto a precisar, el
procedimiento para integrar los resultados de estos componentes en la priofizacién final de recomendaciones se
desarrolla con un nivel de detalle intermedio. En atencion a lo anterior, la Comisidn Evaluadora ubica el suberiterio en
el framo Alto y asigna 18 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la proguesta; El cronograma reproduce de manera légica la metodologla y relaciona construccion de
datos, andlisis de conectividad, modelacién, sensibilidad, recomendaciones y documsento final con actividades,
responsables y produgios. La secuencia es consistente; la etapa final concentra varias tareas de integracién y
formulacion de recomendaciones en un periodo acotado, lo que explica una calificacion alta, aunque no maxima. £n
atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el framo Alto y asigna 9 puntos de un maximo de
10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El pian de trabajo es viable y el presupuesto permite identificar la distribucion general
de recursos entre el equipo y el personal de apoyo. Las funciones de apoyo comprenden tareas técnicas de
procesamiento, analisis de datos y apoyo cualitativo; aunque su finalidad es reconocible, la asociacién entre
dedicaciones, tareas especificas y productos se presenta con un nivel de detalle menar que el resto del plan. Se trata
de una observacién acotada de trazabilidad que no impide apreciar la viabilidad general. En atencién a lo anterior, la
Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alio y asigna 17 puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de Investigacion: Se configuran los tres componentes de la pauta. La formacion es pertinente
y el equipo acredita proyectos directamente relacionados con sistemas poriuarios, transporte de carga y rgsullencla
portuaria. La publicacidn académica reciente del investigador responsable se vincula con transporte y logistica, pero
no aborda directamente el objeto especifico de rutas maritimas estratégicas o Corredor Bioceénico. Conforme a la
pauta, la coexistencia de una publicacién con vinculacion parcial y proyectos de relacion mas directa situa el subcriterio
en el tramo Medio. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el frame Medio y asigna 15
puntos de un maximo de 25.
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Follo de Puntaje
proyecto Linea Institucién final

. Facultad de Ingenierla, Negocios y Ciencias
16RME2  RUtAS Maritimas Estratégicas b ioniales - Universidad Vida del Mar 83

y Corredor Bioceanico Vial (VM)
Nombre del estudio: Gobernanza comparada del Corredor Biocednico Vial: hacia un modele de coordinacién
institucional para Chile.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacién; La propuesta se vincula directamente con la Linea 3 mediante el anélisis de
ia gobernanza del Corredor Bioceanice Vial y de los mecanismos de coordinacién entre Chile, Argentina, Paraguay y
Brasil. E! aporte al frabajo de Cancilleria esta identificado en |a coordinacién internacional y en la formulacidn de un
modelo institucional para fortalecer la participacién de Chile. En el ambito especifico de este subcriterio, la
correspondencia con la linea es directa y completa. En atencién a fo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio
en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta objetivos y una metodologia de revisidn comparada, entrevistas
y andlisis institucional. Sin embargo, no formula de manera diferenclada una hipdtesis o pregunta directriz y los criterios
de seleccion de casos ¢comparables, la delimitacién temporal y el procedimiento de seleccion y analisis de entrevistas
se desarrollan de forma general. Al mantenerse abiertas varias definiciones que estructuran el andlisis comparado,
corresponde el framo Medio. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio an el tramo Medic y
asigna 13 punios de un maximo de 20,

Coherencia de {a propuesta: El plan de actividades mantiene una secuencia légica entre revisidn de antecedentes,
analisis de acuerdos, entrevistas, formulacién del madelo de gobernanza y socializacion. Las principales actividades
se relacionan con los objetivos y preductos; tas definiciones metodolgicas abiertas no generan una contradiccion
material entre disefic y plan. En atencidn a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el suberiterio en el tramo Alto y
asigna & puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma Identifica etapas, responsables e hitos y permite apreciar una ejecucion
posible del estudio. El presupuesto presenta, sin embargo, dos observaciones relevantes. Por una parte, la partida de
vidticos consigna $4.300.000, mientras la formulz indicada en su propia justificacion arroja $4.800.000. Por la otra, se
destinan $3.000.000 a la crganizacién del seminario de socializacion, agrupando arriendo de sala, catering, materiales
de difusién, traglados y honorarios de exposiiores sin individualizar la distribucién del monto entre estos conceptos.
Estas diferencias reducen la precisién y trazabilidad presupuestaria, aunque el plar: de trabajo mantiene una estructura
sjecutable. En atencidn a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 11 puntos
de un maximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacidn: El equipo presenta formacién interdisciplinaria pertinente para la propuesta.
Sin embargo, la investigadora responsable no acredita una publicacion académica reclente vinculada con Iz linea de
investigacian. Asimisma, los proyectos declarados por los integrantes no presentan una relacién acreditada con rutas
maritimas estratégicas, logistica internacional ¢ corredores bloceénicos: uno de los integrantes no registra proyectos,
otro daclara un proyecta sobre incorporacion social y, en otro caso, no se individualiza el objeto del proyecto informado.
En consecuencia, no se configuran simultaneamente los tres componentes exigidos por la pauta. En atencidn a lo
anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el trame Bajo y asigna 5 puntos de un maximo de 25.
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Folio de . Puntaje
Linea Insti
proyecto nstitucién final
23RIE7 Ravisidn de Inversiones Universidad Adolfc Ibafez - Centro 86

Extranjeras y Certeza Juridica Competencia (CeCo UAI)

N.omhre del estudio: Revisitn de inversiones exlranjeras: qué, quién y coémo, Evidencia comparada y criterios de
disefio para un mecanismo chileno.

Calldad:

Vinculacién con linea de investigacién: La propuesta presenta una vinculacion directa y completa con la Linea 4.
Sislematiza mecanismos de revision de inversiones de paises OCDE, caracteriza la inversion extranjera en Chile y
formula criterios sobre sectores, operaclones, autoridad y procedimiento para un mecanismo nacional. Su aporte
principal es que la comparacién se proyecta hasta un producto normativo concreto: una propuesta de proyecto de ley,
lo que entrega una traduccion directa hacia disefio Institucional para Chile. En atencidn a lo anterior, la Comisidn
Evaiuadora ubica el subgcriterio en el framo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta presenta un levantamiento comparado claramente especificado, con un
universo amplio de regimenes de revision, variables de codificacion y fuentes identificadas, complementado con
caracterizacion de la inversion extranjera en Chile y criterios para definir qué revisar, quién dabe revisar y mediante qué
procedimiento. Los cormponentes metodoldgicos se encuentran suficientemente delimitados y son compatibles con los
objetivos planteados. £n atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna
20 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: Las actividades comparativas, de codificacién, de analisis de IED y de formulacion de
criterios se organizan secuencialmente y se relacionan de manera clara can |os objetivos y productos. El producto final
incorpora una propuesta de proyecto de ley, lo que entrega una fraduccién concrefa hacla disefo institucional. La
diferencia respecto del maximo se explica porque la revision sistematica del marce juridico nacional y de los
compromisgs internacianales que sustentaria ese producto legiskativo no aparece individualizada con el mismo nivel de
datzlle que el levantamiento comparado. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el
tramo Alto y asigna 9 puntos de un méaximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan y el presupuesto presentan un nivel de detalle completo: se individualizan
actividades, responsables, productos, horas y valores diferenciados por integrante, y los costos operacionales
relevantes son asumidos institucionaimente. La relacion entre recursos, tareas y plazos es verificable y no se identifica
una observacion material dentro del ambito de este subcriterio. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica
el subcriterio en el tramo Alto y asigna 20 puntos de un méximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: El equipo presenta formacion y trayectoria profesional pertinentes para el
objeto de la propuesta, con experiencia en competencia, regufacion, economia e inversion. El investigador responsable
acredita antecedentes relacionades con los mecanismos de revision de inversiones extranjeras. La vinculacion de las
publicaciones académicas recientes acreditadas con el objeto especifico de la Linea 4 es parcial. En atencion a lo
anterior, la Comisitn Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 12 puntos de un méximo de 25.
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Folio de Puntaje
Linea In
proyecto stitucién final
. - Centro de Darecho, Regulacién y Economla
Revision de Inversiones . gl
17RIE1 Extranjeras y Certeza Juridica \Slgl:s;gg?slz (CEDRES) - Universidad de 81

Nombre del estudio: Screening de inversiones extranjeras en Chile: criterios para el disefio de un mecanismo
nacional.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacion: La propuesta ge vincula de manera directa con la Linea 4 al comparar
mecanismos de revisién de inversiones, analizar su compatibilidad con acuerdos internacionales vigentes para Chile y
traducir la evidencia en criterios de disefio para un mecanismo nacional. El aporte a la politica de inversiones y al trabajo
de Cancilleria esta expresamente identificado. En atencion a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriteric en
el tramo Alto y asigna 25 puntos de un maximo de 25.

Consistencia de la propuesta: Los objetivos y el disefio comparado y juridico se encuentran claramente definidos.
Como aspecto a pregisar, el andlisis de efectos sobre los ffujos de inversién se incorpora condicionado a la
disponibilidad de informacion, sin fijar con igual precision fuente, periodo o alternativa metodolégica, vy las entrevistas
se presentan con criterios de seleccién generales. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica sl subcriterio
en el tramo Alto y asigria 17 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: La revision comparada, el analisis de tratados, las entrevistas y ef taller de validacion
mantienen una secuancia logica con los objetives y productos comprometidos. LLa etapa destinada a evidencia empirica
sobre efectos en inversidn queda menos diferenciada dentro del plan, sin romper la coherencia general. En atencién a
lo anterior, la Comisidn Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 9 puntos de un maximao de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma identifica objetivos, meses y responsables. El presupuesto permite
reconacer la finalidad general de los recursos, pero [as asignaciones a apoyo técnico y apoyo administrativo/evento
presantan un nive! intermedio de detalle respecto de tareas y/o productos especificos, lo gue limita la trazabilidad costo-
tarea. Al encontrarse el plan mejor resueltc que el detalle presupuestario, corresponde el trame Medio. En atencion a
lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio v asigna 13 puntos de un maximo de 20.
Experiencia del equipo de Investigacién: Se configuran los tres componentes de la pauta, con formacion
especializada y antecedentes recientes en derecho internacional de inversiones, tratados, regulacion y proteccion de
inversiones. La cercania temdtica es elevada, pero las publicacionss y proyectos se concegniran principalmente en
proteccion de inversiones y compatibilidad juridica en sentido amplio, y no abordan de manera directa el objeto
especifico de disefio de mecanismos de revision de inversidn extranjera. Conforme a la definicién de vinculacion total
y parcial de la pauta, esa relacion parcial determina el tramo Medio; dentro de dicho tramo, la alta cercania juridica de
los antecedentes justifica la asignacién en su parte superior. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Medio y asigna 17 puntos de un maximo de 25.
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Follo de . Puntaje
Linea J
proyecto Institucién final
Revision de Inversiones . . .
18RIE2 Extranjeras y Certeza Juridica Facultad de Derecho, Universidad de Chile 78

Nombre del estudio: Disefio juridico e institucional de un mecanisma de control de inversiones extranjeras en Chile:
evidencia comparada, gfectos sobre la 1ED y compatibilidad internacional,

Calidad:

Vineulacién con linea de investigacién: La propuesta aborda directamente el disefio jurldico e institucional de un
mecanismo chileno de control de inversiones, Ja evidencia comparada, los efectos sobre la inversion extranjera y Ia
compatibilidad con obligaciones nacicnales e internacionales. El aporte a |a Linea 4 y a las funciones de Cancillerfa en
politica de Inversiones y compromisos internacionales se encuentra claramente definido. En atencidn a lo antericr, la
Comisidon Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos de un méximo de 25.

Consistencia de la propuesta: E| analisis comparado y juridico se encuentra claramente identificade, pero el
componente econométrico presenta un nivel de especificacion menor: fuente de datos de IED, perfodo, unidad de
observacién, grupos de comparacién y tratamiente de adopciones o reformas heterogéneas se describen de manera
general. Del mismo modo, los criterios para seleccionar casos de especial relevancia para Chile podrian precisarse. En
atencian a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriteric en el tramo Alto y asigna 16 puntos de un méximo
de 20.

Coherencia de la propuesta: Existe una relacion légica general entre objetivos y actividades, pero el cronograma
concentra una etapa diagnéstica amplia sin diferenciar suficientemente cuando se ejecutaran la matriz comparada, los
estudios de caso, el analisis juridico y la estimacién econométrica. Esa correspondencia parcial entre el disefio
metodolégico y el pian ubica el subcriterio en el ramo Medio. En atencitn a lo anterior, fa Comisidn Evaluadora ubica
el subgriterio en el tramp Medio y asigna 7 puntos de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El plan es ejecutable en términos generales y el presupuesto permite identificar sus
componentes principales. No obstante, una parie relevante de los recursos se asigna a co-investigadores y apoyo
economeétrico con un nivel general de detalle respecto de dedicacicnes, tareas y preductos individualmente asociados,
Esta menor trazabilidad costo - tarea afecta el detalle con gue puede apreciarse la distribucidn de recursos. En atencian
a lo anterior, Iz Comisian Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 13 puntos de un maximo de 20.

Experlencla del equipo de investigacion: Se configuran los tres componentes de la pauta. La investigadgra
responsable acredita una publicacion académica reciente sobre obligaciones de inversionistas extranjeros y el equipo
registra proyectos sobre proteccién de inversiones, expropiacion y arbitraje inversor-Estado. Estos antecedentes se
relacionan directamente con la dimensian juridica de la Linea 4, pero s6lo de manera parcial con ¢l objeto especifico
de los mecanismos de revisién o screening. Conforme a la pauta, esa vinculacion parcial ubica el subcriterio en el tramo
Medio; la especializacion del equipe en derecho de inversiones justifica la asignacion en la parte alta de ese tramo. En
atencion a lo anterior, la Comisién Evatuadera ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 17 puntos de un maximo
de 25.
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Folio de . Puntaje
proyecto Linea Instituciéon final
21RIEs  Revision de Inversiones Universidad del Desarrollo 76

Exiranjeras y Certeza Juridica

Nombre del estudio: Proteger sin ahuyentar: evidencia comparada sobre los efecios de la revision de inversiones
extranjeras y criterios de disefio para un mecanisme chileno.

Calidad:

Vinculacion con linea de investigacién: La propuesta se vincula directamente con la Linea 4 al estimar como distintos
disefios de revision de inversiones se relacionan con los flujos de IED v |a certeza juridica, y al proyectar esos resultados
hacia criterios para un eventual mecanismo chileno. El objeto aborda expresamente componentes previstos en la linea
¥ mantiene una crientacién clara hacia decisiones de disefio institucional. En el ambite especifico de este subcriterio,
la vingulacion es completa. En atencidn a lo anterior, la Comision Evaluadara ubica el subcriterio en el framo Alto y
asigna 25 puntos de un maximo de 25,

Consistencia de la propuesta: El componente cuantitativo s& encuentra claramente definido mediante un panel 2007-
2025 y variables de digefio y adopcién. En cambio, el componente cualitative no fija con igual precision el nimero y
critetios de seleccion de casos y entrevistas ni el procedimiento con que esa evidencia complementara la estimacion.
La propuesta es comprensible y estructurada, pero esas decisiones metodolégicas relevantes quedan abiertas, por lo
que corresponde al tramo Medio. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica e subcriterio en el framo
Medio y asigna 14 punios de un maximo da 20.

Coherencia de la propuesta: La estimacién cuantitativa, la comparacién de casos, la revisidn de acuerdos y la
formulacion de recomendaciones mantienen una secuencia légica con los objetives. La diferencia respecto del maximo
radica en que el paso desde los resultados econométricos sobre efectos de los mecanismos hacla criterios jurldicos e
institucionales concretos para Chile se encuentra menos desarrollado en las actividades y productos Intermedios que
la fase cuantitativa. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el framo Alto v asigna 8
puntos de un méaximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo v presupuesto: Ei cronograma es detallado y permite identificar actividades y responsables. No
obstante, una parte relevante de las tareas sustantivas de codificacion, procesamiento y andlisis se asigna a personal
técnico y de apoyo que no integra formalmente el equipe de invastigacidn, por o que no se acompanian antecedentes
curriculares equivalentes que permitan asegurar su experiencia para dichas funciones. Esta circunstancia introduce
una limitacion para apreciar plenamente la viabilidad del plan de trabajo. En atencién a lo anterior, la Comision
Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 13 puntos de un méximo de 20.

Experiencia del equipo de investigacién: e configuran los tres componentes de la pauta. El invgstigador rc?sponsable
acredita formacion pertinente, publicaciones recientes sobre politica econdmica china e Inversion extranjera. Estos
antecedentes se relacionan claramente con |a Linea 4, aungue parcialmente el disefio de mecanismos de revision de
inversiones, por lo que Ia vinculacicn se considera parcisl. La Comisién asigna 16 puntos de 25.
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Folio de Puntaje

proyecto Linea Institucién final
.. . Centro de Estudios Internacionales de la
20RIE4  Revision de Inversiones Pontificia Universidad Catélica de Chile 89

Extranjeras y Certeza Juridica (CEIUC)
No!nbre del astudio: Evidencia comparada y mejores practicas para ¢! disefto de un mecanismo de screening o
revision de inversion extranjera en sectores estratégicos.

Calidad:

Vincutacién con linea de investigacién: La propuesta cubre de manera directa la comparacion de mecanismos de
revision, sus efectos sobre [a inversidn extranjers, las capacidades institucionales, la certeza juridica y los compromisos
!nterngcionales, con foco en altemativas de disefio para Chile. El aporte al frabajo de Cancillerfa en politica de
inversiones y coordinacion institucional se encuentra claramente identificade y comprende los principales componentes
de la Linea 4. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Alto y asigna 25 puntos
de un méximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta contempla revisién bibliografica y documental, comparacion
internacional, diagnéstico institucional y entrevistas. Las jurisdiccionas o casos, sus criterios de seleccién, ef periodo y
las fuentes para sistematizar efectos sobre IED, asi como el namero y criterios de seleccion de entrevistas, se presentan
con un nivel general de especificacion. La meifodologia permite comprender el enfogue, pero mantiene abiertas
decisiones relevanies para la produccion de evidencia, por lo que corresponde el tramo Medic. En atencién a lo anterior,
la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 14 puntos de un méximo de 20.

Coherencia de la propuesta: Existe una secuencia clara entre revisibn documenial, diagnostico institucional,
comparacién internacional y formulacion de opcicnes de diseflo. Las principales etapas metodoldgicas se encuentran
representadas en el plan y se relacionan con los objetivos y productos comprometidos; las decisiones de seleccion que
permanscen abiertas afecian la precision metodoldgica valorada en Consistencia, pero no generan una brecha
adicional entre método y planificacién. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo
Alto y asigna 10 punios de un maximo de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma distribuye las principales lineas de irabajo y permite recanocer una
ejecucion posible. El presupuesto destina $3,400.000 a personal técnico y de apoyo para funciones sustantivas, entre
ellas levantamiento y sistematizacion de evidencia, construccion de matrices, coordinacion de entrevistas y preparacion
de productos. La observacién no recae en el monto por si mismo, sino en que la individualizacién del personal, su
dedicacion y los productos asociados se presentan con un nivel de detalle limitado respecto de la relevancia de esas
tareas. Esta menor trazabilidad afecta una parte material de la ejecucion y sitia el subcriterio en el framo Medio. En
atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el suberiterio en el tramo Medie y asigna 12 puntos de un maximo
de 20.

Experlencia del equipo de investigacion: Ei equipo presenta formacion pertinente y acredita experiencia en proyectos
relacionados con politica infernacional, minerales criticos, geopolitica e inversién extranjera, por {o que se configuran
los componentes de formacion y experiencia en proyectos establecidos en ia pauta. Respecto del componente de
publicacién académica reciente del investigador responsable, el Anexo E consigna antecedentes dentro del periodo
exigido; sin embargo, dos de ellos no individualizan revista o editorial que permita verificar su correspondencia con la
definicion de publicacidn académica establecida en las Bases, mientras que en los ofros antecedentes el investigador
responsable figura como editor de volimenes colectivos, sin identificarse la autoria de un libro o capitulo de libro. En
consecuencia, con los antecedentes acompattadoes no es posible tener por configurado el componenta de publicacion
académica reciente en los términos exigidos por la pauta. En atencion a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el
subcriterio en &l ramo Bajo y asigna 8 puntos de un maximo de 25.
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Folio de ] Puntaie
proyecio Linea Institucién ﬂnall

19RIE3 Revision de Inversionas

Extranjeras y Cerleza Jurldica Universidad de Playa Ancha 61

No_mbrs qel estudio: Revision de inversiones extranjeras en sectores digitales e infraestructura critica: diagnostico de
Chile y avidencia comparada para el disefic de un mecanismo con certeza jurldica.

Calidad:

Vinculacién con linea de investigacién: La propuesta se vincula directamente con ia Linea 4 al analizar inversidn

extranjera en seclores digitales e infraestructura critica, comparar mecanismos internacionales y formular criterios para

un disefio chileno con ¢erteza juridica. El objeto se enmarca de forma expresa en la revisitn de inversiones y proyecta

los resultados hacia un mecanismo para Chile. En el ambito especifico de este subcriteric, 1a vinculacién es completa.

En géencién a lo anterigr, la Comision Evaluadera ubica el subceriterio en el tramo Alto y asigha 25 puntos de un maximo
e 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta identifica fuentes publicas, analisis descriptivo, comparacion
internacional y modelos de panel. Las fuentes permiten describir flujos, origen, sector y concentracién de IED, pero la
estrategia para sustentar inferencias sobre control efectivo o vulnerabilidades estratégicas y la especificacion del panel
-periodo, muestra de palses y tratamiento de adopciones o reformas- se desarrolian de manera general. Al afectar
componentes relevantes del andlisis cuantitativo y de su interpretacion, corresponde el tramo Medioc. En atencién a lo
anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigna 12 puntos de un maximo de 20.
Coherencia de la propuesta: Las actividades de construccién de base, comparacitn internacional, anaiisis cuantitativo
y elaboracion de una matriz de aiternativas mantienen una secuencia {ogica con los objetivos y producios. La
correspondencia es alta; la diferencia respacto del maximo se explica porque los parametros concretos del panel
comparado y la seleccidn final de referentes internacionales s& terminan de precigsar durante la ejecucién, de modo que
una parte del encadenamiente entre andligis comparado y alternativas de disefio queda abierta al resultado de esa
etapa. En atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el framo Alto y asigna 9 puntos de un
maxima de 10.

Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El cronograma identifica actividades y productos, pero la composicion formal del
equipo y !a distribucién de fareas sustantivas entre investigacion y personal de apoyo requieren mayor claridad para
apreciar la capacidad efectiva de ejecucion y la trazabilidad de los recursos. La condicion de un equipo reducido noc se
penaliza por sl sola; la observacion se limita a la correspondencia entre tareas, responsables y presupuesto. En
atencién a lo anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Medio y asigha 10 puntos de un maximo
de 20.

Experiencia del equipe de Investigacion: La formacion v las capacidades cuantitativas son pertinentes para una
parte del estudio y se acreditan publicaciones académicas recientes. Sin embargo, los antecedentes recientes del
investigador responsable se concentran en business intelligence, mineria y ambitos tecnolégicos, y los proyectos
declarados no presentan una vinculacion suficiente con inversion extranjera, mecanismos de revision o certeza juridica.
Al no configurarse plenamente los tres componentes respecto de la Linea 4, corresponde el tramg Bajo. En atencion a
lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Bajo y asigna 5 puntos de un maximo de 23.

23



Folio de . Puntaje
proyecto Linea Institucidn final

22RIEG Revision de Inversiones Centrg de Estudios sokbre No Proliferacion y 52
Extranjeras y Certeza Juridica Comercio Estratégico (CNP)

Nombre del estudio: Hacia un mecanismo de revisién de ia inversién extranjera en Chile: Andlisis comparade,
desaffos y cerlezas para nuestra economifa,

Calidad:

Vinculacion con linea de investigacidn: La propuesta se relaciona de manera explicita con |a Linea 4 al comparar
mecanismos de revision, examinar compatibilidad con acuerdos internacionales y formular lineamientos institucionales
y regulaterios para Chile. El aporte a politica de inversiones es reconocible, aunque la conexién con certeza juridica y
con la implamentacién ¢oncreta se desarrolla con menor profundidad. En atencidn a lo anterior, la Comisién Evaluadora
ubica el subcriterio en &l framo Alto y asigna 22 puntos de un méximo de 25.

Consistencia de la propuesta: La propuesta identifica palses y ejes de comparacion, pero contempla modificar los
casos sin criterios ex anfe suficientemente definidos y prevé entrevistas sélo de ser necesario, pese a que uno de los
resultados comprometidos es un diagnastico de capacidades institucionales. La formulacion metodolégica permite
comprendar la orientacion general, pero deja abierta una fuente relevante de evidencia. En atencion a lo anterior, la
Comision Evaluadora ubica ef subgriterio en e! tramo Medio y asigna 12 puntos de un maximo de 20.

Coherencia de la propuesta: Existe una secuencia general antre comparacion, revision juridica, diagndstico y
recomendaciones. Sin embargo, la fuente de evidencia para el diagndstice institucional no queda asegurada dentro del
plan, por lo que la correspondencia entre metodologia y actividades se resuelve de manera parcial. En atencién a lo
anterior, la Comision Evaluadora ubica el subcriteric en el framo Medio y asigna 7 puntos de un maximo de 10.
Viabilidad:

Plan de trabajo y presupuesto: El presupuesto presenta un nivel de justificacidon insuficiente para apreciar la
distribucion de recursos: se consignan montos relevantes para investigador responsable y coinvestigadores sin
individualizar tareas, productos yfo responsables por fase. Esta limifacion afecta materialmente |a trazabilidad y
proporcionalidad del presupuesto respecto del pian. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el
subcriterio en el tramo Bajo y asigna & puntos de un maximo de 20.

Experiencia del equlro de Investigacion: El equipo aporta formacién juridica, de seguridad y de estudios
internacionales. La publicacion reciente de la investigadora responsable se relaciona con corrupcion transnacicnal y la
experiencia de proyectos se concentra en no preliferacion y control de exportaciones, antecedentes que no configuran
plenamente los componentes de publicacién y proyectos vinculados can inversién extranjera, revision de inversiones o
certeza juridica. En atencién a lo anterior, la Comisién Evaluadora ubica el subcriterio en el tramo Bajo y asigna 5
puntos de un maximo de 25.
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1. De acuerdo a lo indicado en las Bases def Concurso en numeral 4.3, para cada linea de investigacién se seleccionara
a un solo postulante, el cual correspondera al que obtuvo mayor puntaje segtin Ios criterios anteriores. Sin perjuicio de

lo anterior, |a cantidad de proyectos adjudicados podra ser aumentada, si la disponibilidad presupuestaria as! io permite.

A continuacion, se individualizan los proyectos seleccionadas de esta convocatoria para cada linea de investigacion,
con &l respectivo montd autorizade para su ejecucion:

. Monto
Linea Caodigo | Institucion Nombre del proyecto Puntaje solicitado
_ La capacidad de Chile para
’Er::o.:nias intervenir el mercado
llicitas y Universidad San | /@7Snacional de drogas
Crimen OIEICT | obactian sintéticas y procursores 93 $11.500.000
Organizado guimicos: brechas de
Trragnsnacion al cooperacion y prioridades de
polltica exterior
’ Linea 2 - Instituto de Politica exterior y sofisticacion
Creclmiento, Estudios g;o C;‘é?;gg B‘;e fo':;féraci én
Complejidad 12CCC5 | Internacionales, | rabos ™ A rrelihs 93 $11.500.000
Econdémica y Universidad de | ernacionar & imstr
Capita} Humano Chile para la diversificacion
exporfadora
e do Universidad Revision de inversiones
I 1 Adoifo Ibafiez — | exiranferas: qus, quién y como.
éa:ters iy 23RIET Centro Evidencia comparada y criterios | 86 $11.500.000
¢ ﬂraenjeras y Competencia de disefic para un mecanismo
| »@ icln - | (CeCo UAI) chileno
Juridica . | I | __‘
' i | Competitividad exportadora y |
| Linea 3 — Rutas ' logistica def Corredor
| Maritimas I ; . Biocednico Vial: oportunidade{s Yy
Estratégicasy | 16RME3 ggmzr:‘;r'g;‘is | desafios para posicionar a Cfnie 84 $11.450.000
Corredor [ como plataforma del comercio
Bioceanico Vial | entre ef Cono Sur y Asia- | -
Pacffico . Jr |
= = { e
] léln;\é?rslcl‘ac]! | Gobernanza de las cadenas i '.
léinea 1 '; ' Ng m‘"g e :ma o | fogisticas portuarias frente al | . ‘_
congiiae de Gienci Grimen organizadc !
| Nicitas y osEICs | OF vEnEs transnacional: capacidades |83 | $11.500.000 |
Crl Juridicas :
rimen E lad institucionales, vulnerabifidades ‘ ,
Organizado i Dscueha © d y cooperacion internacionalen | | |
Transnaciona erecho, sede puiertas sudamericanos | .
f | Coquimbo 1 ’I ]

El proyecto O5EIC5 ha sido seleccionado de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4.:?, de las Bases, en atencion
al puntaje obtenido, el cual lo posicioné en el primer lugar enire las propuestas que, habiendo alcanzado el puntaje
minimo de 80 puntos, no fueron seleccionadas iniciaimente, considerando para estos efectos todas las lineas de
investigacion.

25



Firman la presente acta:

Nombre

Firma

M.C. Jaime Ferraz, en representacion del
Director de Planificacion Estratégica.

ISra. Paulina Diaz, en representacion del|

ISecretan'o General de Polltica Exterior.
|

i
C. Diego Garcla, en representacion del Jefe

de Gabinete del Ministro de Relaciones|
Exteriores.

1
T

Sr. Julio Torres, en representacion del Jefe|
de Division de Seguridad Internacional y|
Humana '

'M.C. Rolando Ortega, en representacion del
Jefe de Ia Divisién de Integracion Regional
Multilateral

[Sra. Tania Pierotic en representacion del
|Jefe de Gabinete de la Subsecretaria de
|Relaciones Economicas Internacionales,

E. Andrea Droppelmann, Jefa de la Division

\de  Ciencias, Energia, Educacion,
|Innovacién y Astronomia

L
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ANEXO. RESULTADOS CONSOLIDADOS
Linea 1 - Economias llicitas y Crimen O

rganizado Transnacional

[ Orden

Folio

Institucion

Puntaje

Situacién

[ 1

O1EIC1

Universidad San
Sebastian

| 93

Seleccionado
|

Q5EICS5

Universidad Cattlica
del Norte, Facultad
de Ciencias
Juridicas, Escuela
de Derecho sede
Coquimbo

83

+
|

Seleccionado

Q7EICT

AthenaLab

No seleccionado

Universidad Finis

Terrae

| No seleccionado

Q4EIC4

| 02EIC2

Universidad de
Chile, Facultad de
Ciencias Flsicas y
Matematicas

OBEICS

Universidad de
Chile, Facultad de
Gebiemo (Centro de
Estudics de
Seguridad

| Ciudadana)

| 7

03EIC3

Universidad Catélica |

del Norte |

Linea 2 - Crecimiento, Complejidad Econémica y Capital Humano

76

43

No seleccionado

No seleccionado

]
| No seleccionado
|

| Orden

| Folio

| mstitucién

| Puntaje

| Situacion

1

| 12CCC5

| 10CCC3

08CCCA

| pecCCc2

Instituto de Estudios

| Intemacionales,

Universidad de |

" Universidad de

Universidad de Chile '
| Universidad Adolfo |

Ibafiez

Valparaiso
Univarsidad de
Playa Ancha de
Ciencias de la
Educacion

Talca

"~ | Universidad de La

Frontera

93

Selaccionado

No seleccionado

-

No seleccicnado

No seleccionado

No seleccionade

No seleccicnado
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Linea 3 - Rutas Maritimas Estratégicas y Corredor Biocednico Vial

[ Orden
r_

Folio

: institucion

Puntaje

| situacién

1
|

16RMES

| Universidad Santo
| Tomas

84

Seleccionado

M |

14RME1

| Pontificia
| Universidad Catélica
| de Valparalso

—+

82

15RME2

| Universidad Vifia del
| Mar (UVM)

i
| 63
)

No seleccionado

No seleccicnado
|

Linea 4 - Revislén de lnvers_ignes Extranjeras y Certeza Juridica

[ Orden

1

| Folio

|
| 23RIE7
|

17RIET

18RIE2

21RIES

i f —

20RIE4

-t

| 19RIE3
| :

| 22RIEB

Institucién
Universidad Adolfo
Ibafiez - Gentro
Competencia (CeCo
| UAI)

, Puntaje

88

 Situacion

t

Seleccionado

| CEDRES-
Universidad de
Valparalso

81

No seleccionado

4

Facultad de
Darecho,
U@t_arsidad de phi_lq
Universidad del
Desarrollo

| CEIUC - Pontificia |

Universidad Catélica
de Chile

Universidad de
Playa Ancha

| Centro de Estudios
sobre No
Proliferacion y
Comercio

| Estratégico (CNP)

78

76

69

61

52

—_— e

| No seleccionado
No seleccionado
No seleccionado

No seleccionado

No seleccionado
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